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1. Allgemeines
1.1 Vorhabenbeschreibung

Angaben zum Bebauungs-
plan

Lage des Plangebiets

In Achern, Ortenaukreis, soll im Ortsteil Fautenbach der Bebauungs-
plan ,Kirchbihnd II* aufgestellt werden. Ziel ist die Ausweisung von
Wohnbauflachen.

Das Plangebiet liegt im Sidosten von Fautenbach und grenzt im
Norden und Westen an die Bestandsbebauung der Mihlenstrafl’e und
im Osten und Suden an den AufRenbereich an. Sudlich an das Plan-
gebiet grenzt ein Aussiedlerhof (Obstbaubetrieb). Der Fautenbach
verlauft ca. 40 m 6stlich des Plangebietes.

Das Plangebiet, das von ca. 175 m 4. NN im Stdwesten auf ca. 155
m U. NN im Nordosten fallt, umfasst insgesamt rund 1,80 ha. Davon
soll auf ca. 1,35 ha die Zulassigkeit von Wohnbebauung mit einer
GRZ von 0,4 ermoglicht werden.

Abb. 1: Lage des Plangebietes

1.2 Rechtliche Vorgaben und methodische Vorgehen

Bebauungsplan zur Einbe-
zZiehung von AuBRenbereichs-
fldchen in das beschleunigte
Verfahren nach § 13b
BauGB -

Voraussetzungen

Der Bebauungsplan wird im beschleunigten Verfahren nach § 13b
BauGB (Einbeziehung von AuRenbereichsflachen in das beschleunig-
te Verfahren) aufgestellt. § 13b BauGB erlaubt die Anwendung von §
13a BauGB, wenn die zulassige / festgesetzte Grundflache des Be-
bauungsplans weniger als 10.000 m? umfasst, sich der Bebauungs-
plan an im Zusammenhang bebaute Ortsteile anschliet und durch
ihn die Zulassigkeit von Wohnnutzung begriindet wird (vgl. Kap. 1.1)

Weitere Voraussetzungen fir die Anwendung des beschleunigten
Verfahrens sind gem. § 13a BauGB:

e Der Bebauungsplan begrindet keine Zuldssigkeit von Vorhaben,
die der UVP-Pflicht unterliegen (s. hierzu Kap. 3).
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Verfahren

Eingriffsregelung

Artenschutzrecht
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o Es bestehen keine Anhaltspunkte fir eine Beeintrachtigung von
Natura2000-Gebieten (s. hierzu Kap. 4).

e Es bestehen keine Anhaltspunkte, dass bei der Planung Pflichten
zur Vermeidung oder Begrenzung der Auswirkungen von schwe-
ren Unféllen zu beachten sind (s. hierzu Kap. 6).

Es finden die Vorschriften des vereinfachten Verfahrens nach § 13
Abs. 3 S.1 BauGB Anwendung, wonach von der Umweltprifung
nach § 2 Abs. 4 BauGB, vom Umweltbericht nach § 2a BauGB, von
der Angabe nach § 3 Abs. 2 S. 2 BauGB, welche Arten umweltbezo-
gener Informationen verfugbar sind, sowie von der zusammenfas-
senden Erklarung nach § 10a Abs. 1 BauGB abgesehen wird. Zudem
ist § 4c BauGB (Uberwachung) nicht anzuwenden.

Dennoch sind gem. den §§ 1 Abs. 6 Nr. 7 und 1a BauGB in jedem
Bebauungsplanverfahren die Umweltbelange sowie die MaRnahmen
zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffen zu bericksichtigen.
Dies erfolgt durch den vorliegenden ,Umweltbeitrag®.

Ein Ausgleich flr die geplanten Eingriffe ist nicht erforderlich, da ge-
maf § 13a Abs. 2 Nr. 4 BauGB bei Einhaltung der zuldssigen Grund-
flache die Eingriffe als im Sinne des § 1a Abs. 3 S. 6 BauGB vor der
planerischen Entscheidung erfolgt oder zulassig gelten. Daher wird
keine Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung erstellt.

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchG besonders und streng geschitzten Arten (wobei
die streng geschitzten Arten eine Teilmenge der besonders ge-
schitzten Arten darstellen). Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG gelten fur
die besonders und streng geschutzten Arten bestimmte Zugriffs- und
Stoérungsverbote.

Bei nach den Vorschriften des BauGB zulassigen Eingriffen gelten
diese Verbote jedoch nur fur nach europadischem Recht geschitzte
Arten (alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle euro-
paischen Vogelarten).

Fir eine detaillierte Darstellung der artenschutzrechtlichen Vorgaben
wird auf Kap. 5, in dem die Aussagen des von der arguplan GmbH,
Karlsruhe, im August 2016 zum Vorhaben erstellten artenschutzrecht-
lichen Fachbeitrages Artenschutz zusammenfassend dargestellt sind,
verwiesen.

1.3 Ubergeordnete Planungen und planerische Vorgaben

Fléchennutzungsplan

Bebauungspléne

Das Plangebiet ist im glltigen Flachennutzungsplan (FNP) der Ver-
einbarten Verwaltungsgemeinschaft (VVG) Achern vom 14.12.2012
weitgehend als geplante Wohnbauflache ausgewiesen. Nach Siden
wird die Wohnbauflache durch eine Grinflache begrenzt.

Im Norden und Westen grenzen It. FNP bestehende Wohnbauflachen
und im Osten eine gemischte Bauflache an das Plangebiet.

Im Norden und Westen grenzt an das Plangebiet der Bebauungsplan
,Kirchblihnd* (In Kraft getreten am 07.09.1976) an.
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Biotopverbund
(§ 21 BNatSchG)
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Sidlich des Plangebietes, zwischen Fautenbach im Norden und
Onsbach bzw. Mdésbach im Siden, verlauft ein Wildtierkorridor lan-
desweiter Bedeutung (Ulmhart / Renchen (Noérdl. Talschwarzwald) -
Hasenschlage / Rheinbischofsheim (Offenburger Rheinebene)).

Das Plangebiet ist hiervon jedoch nicht betroffen bzw. es ist nicht
davon auszugehen, dass die geplante Wohnbebauung erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf den Wildtierkorridor hat.

1.4 Geschitzte Bestandteile von Natur und Landschaft

Natura2000
(§ 31 ff BNatSchG)

Naturschutzgebiete
(§ 23 BNatSchG)

Nationalpark
(§ 24 BNatSchG)

Biosphérenreservate
(§ 25 BNatSchG)

Landschaftsschutzgebiete
(§ 26 BNatSchG)

Naturpark
(§ 27 BNatSchG)

Naturdenkmaéler
(§ 28 BNatSchG)

Geschiitzte Biotope
(§ 30 BNatSchG, § 33
NatSchG)

Im Plangebiet oder seiner ndheren Umgebung sind weder FFH- noch
Vogelschutzgebiete ausgewiesen.

Das nachstgelegenes FFH-Gebiet liegt ca. 1,4 km dstlich an der A-
cher (Teilflache des FFH-Gebietes Nr. 7314-341 ,Schwarzwald-
Westrand bei Achern), das nachstgelegene Vogelschutzgebiet (VSG)
ca. 3,2 km westlich (VSG ,Renchniederung® Nr. 7313-414).

Naturschutzgebiete sind im Plangebiet oder seiner naheren Umge-
bung nicht ausgewiesen.

Das Plangebiet oder seine ndhere Umgebung liegen nicht in einem
Nationalpark.

Im Plangebiet oder seiner ndheren Umgebung besteht kein Biospha-
renreservat.

Landschaftsschutzgebiete sind im Plangebiet oder seiner naheren
Umgebung nicht ausgewiesen.

Das Plangebiet oder seine ndhere Umgebung liegen nicht in einem
Naturpark.

Naturdenkmaler sind im Plangebiet oder seiner naheren Umgebung
nicht ausgewiesen.

Im Plangebiet ist kein nach § 30 BNatSchG oder § 33 NatSchG ge-
schitztes Biotop ausgewiesen.

Im Westen, an der Mihlenstralle, grenzt kleinflachig eine nach § 33
NatSchG geschitzte Feldhecke an das Plangebiet (Feldhecke Kirch-
bihnd S Fautenbach, Biotop-Nr. 73143170381). Lt. Erhebungsbogen
handelt es sich um eine Uberwiegend aus Schlehen, gegen den Ort v.
a. aus Haseln und zunehmend eingestreuten Zierholzern zusammen-
gesetzte Hecke, die als Gebiet von lokaler Bedeutung eingestuft wird.
Beeintrachtigungen bestehen durch die Einbringung diverser Zierhol-
zer sowie Biozideinsatz aus der Landwirtschaft.

Von negativen Auswirkungen der Planung auf die Feldhecke ist nicht
auszugehen.
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1.5 Datenbasis

o Begehung des Gelandes mit Erfassung des Bestandes (Biotoptypen) durch faktorgruen am
27.11.2017,

e arguplan GmbH (08/2016): Baugebiet Kirchblhnd, Achern-Fautenbach - Artenschutzrechtli-
cher Fachbeitrag. Karlsruhe,

e Daten- und Kartendienst der LUBW online,

o FIRU Gfl — Gesellschaft flr Immissionsschutz mbH (04/2016): Schalltechnische Untersu-
chung Neubaugebiet ,,Kirchbihnd“, Gemeinde Achern-Fautenbach, im Auftrag der KBB
GmbH. Kaiserslautern

e Flachennutzungsplan der VVG Achern vom 14.12.2012

o fsp Stadtplanung (02/2018): Bebauungsplan ,Kirchblihnd [I“. Stand: Freiwillige friihzeitige
Beteiligung, 05.02.2018. Freiburg

e Kartendienst des LGRB online

o Koehler & Leutwein GmbH &Co. KG Ingenieurbtiro fur Verkehrswesen (10/2016): Stadt A-
chern-Fautenbach - Verkehrliche Untersuchung zum Bauvorhaben ,Kirchbihnd". Erlaute-
rungsbericht. Karlsruhe

e Landschaftsrahmenplan der Region Sidlicher Oberrhein, Regionalverband Sudlicher Ober-
rhein (Stand September 2013). Freiburg,

o LUBW (2009): Arten, Biotope, Landschaft — Schllissel zum Erfassen, Beschreiben, Bewer-
ten, 4. Auflage. Karlsruhe

2. Wirkfaktoren des Planungsvorhabens

Baubedingt Bei der Raumung des Baufeldes inkl. der Flachen fir die Baustellen-
einrichtung kommt es zum Abschieben des Oberbodens und der Ve-
getation im Bereich bisher unversiegelter Flachen.

Wahrend der Bauphase kdnnen baubedingte Emissionen in Form von
Schall, Erschutterungen und Luftschadstoffen (einschlief3lich St&u-
ben) auftreten. Insgesamt ist aber lediglich von geringfligigen Emissi-
onen auszugehen.

In Bezug auf die Fauna ist bei Rdumung des Baufeldes im Bebau-
ungsplangebiet mit dem Verlust von Lebensraumen zu rechnen sowie
in den an das Bebauungsplangebiet grenzenden Bereichen durch die
Bauarbeiten mit zusatzlichen Larm- und Bewegungsreizen.

Anlagenbedingt Art der baulichen Nutzung:

Geplant ist ein Allgemeines Wohngebiet mit Einzel- und Doppelhau-
sern auf ca. 1,35 ha

Mal der baulichen Nutzung:
Die zulassige Grundflachenzahl (GRZ) betragt 0,4.

Die Zahl der max. zulassigen Vollgeschosse ist mit |l festgesetzt.

Bauweise:

Im Plangebiet ist die offene Bauweise festgesetzt.
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Dachform / -neigung:
Zulassig sind Satteldacher mit einer Dachneigung von 20° bis 40°.
ErschlieBung:

Die HaupterschlieBung des Plangebietes ist Uber die Westen verlaufende
Muhlenstral3e vorgesehen.

Daruber hinaus ist eine Geh-Radweg-Verbindung an die Mihlenstrafe im
Nordosten und eine Geh-Radweg-Verbindung nach Siden geplant. Im Si-
den des Plangebietes ist eine offentliche Parkflache vorgesehen.

Insgesamt umfassen die Strallen-, Wege- und o&ffentlichen Parkflachen im
Plangebiet 0,31 ha.

Grinordnung

Im Suden des Plangebietes ist sind private Grunflachen mit insgesamt 0,08
ha vorgesehen. Ein Teil der dort bestehenden alten Obstbdume soll damit
erhalten werden, zudem das Plangebiet zur freien Landschaft hin eingegriint
werden.

Im Stdwesten sind zudem 6ffentliche Griinflachen mit 0,06 ha zum Anpflan-
zen von Baumen, Strduchern und sonstigen Bepflanzungen festgesetzt, die
ebenfalls der Ein- und Durchgriinung des Plangebietes dienen.

Baumpflanzungen sind darlber hinaus entlang der ErschlieRungsstrallen
des Baugebietes sowie innerhalb der nicht iberbaubaren Grundstiicksfla-
chen festgesetzt.

Betriebsbedingt Durch das Wohngebiet inkl. ErschlieRung ist mit einer geringfugigen
Erhdhung der Belastung durch Larm sowie Luft- und Schadstoffemis-
sionen zu rechnen.

3. Prufung der UVP-Pflicht

UVP-Pflicht Mit dem vorliegenden Bebauungsplan soll ein Allgemeines Wohnge-
biet ausgewiesen werden. Die Gesamtflache des Bebauungsplange-
bietes umfasst insgesamt 1,80 ha, davon soll auf ca. 1,35 ha die
Zulassigkeit von Wohnbebauung mit einer GRZ von 0,4 ermdglicht
werden (vgl. Kap. 1.1 bzw. 2). Eine UVP-Pflicht nach dem UVPG ist
damit nicht verbunden.

4. Prufung der Natura 2000 Betroffenheit

Betroffenheit Aufgrund der Entfernung des Plangebiets zu den nachstgelegenen
Natura2000-Gebieten (vgl. Kap. 1.4) kénnen Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele der Schutzgebiete durch das geplante Vorhaben mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

5. Prufung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit

Grundlagen Im Vorfeld der Bebauungsplanaufstellung wurde zur Abklarung der
moglichen Betroffenheit artenschutzrechtlicher Aspekte im August
2016 von der arguplan GmbH, Karlsruhe, ein artenschutzrechtlicher
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Fachbeitrag erstellt.

In diesem wurde ermittelt, ob durch eine Wohnbebauung Verbotstat-
besténde fur Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie alle euro-
paischen Vogelarten nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt werden. Die-
se sind:

e Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG),
e Stdérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG),

e Verbot der Zerstérung, Beschadigung, Entnahme von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Im Zuge der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurden die Ar-
tengruppen

o Vogel,

e Amphibien und
e Reptilien
erfasst.

Fur die Artengruppe der Fledermause sowie flr die Haselmaus wurde
eine Habitatpotenzialanalyse durchgeflhrt.

Im Rahmen der Brutvogelkartierung an finf Erfassungsterminen wur-
den innerhalb der Vorhabenflache 14 Vogelarten erfasst, davon sie-
ben Arten als Brutvogel (Arten mit Brutnachweis und -verdacht).
Hierbei handelt es sich um Amsel, Blaumeise, Buchfink, Griinfink,
Kohimeise, Ménchsgrasmiicke und Star. Mit dem Star wurde eine Art
der Vorwarnliste Baden-Warttemberg nachgewiesen.

Elf weitere Arten wurden im Umfeld des Vorhabenbereiches mit Brut-
nachweis oder Brutverdacht festgestellt. Darunter sind mit Feldsper-
ling, Gartenrotschwanz, Girlitz, Grauschnapper und Haussperling funf
Arten der Vorwarnliste Baden Wirttembergs. Des Weiteren wurde die
als gefahrdet geltende Mehlschwalbe und der als stark gefahrdet ein-
gestufte Wiedehopf erfasst. Die Mehlschwalbe briitete in einem Ne-
bengebaude eines Obsthofes nordlich des Vorhabenbereiches, der
Wiedehopf wurde bei zwei Begehungen in einem Obstbaumbestand
in mehreren hundert Metern Entfernung zur Vorhabenflache verhért.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Bei Raumung des Vegetationsbestandes aulterhalb der Brutzeit (An-
fang Oktober bis Ende Februar) kommt es zu keiner Tétung und Ver-
letzung von Végeln. Der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG wird somit nicht erfillt.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG)

Bei dem geplanten Vorhaben kommen in erster Linie Larmimmissio-
nen wahrend der Bauzeit und die Anwesenheit des Menschen als
relevante Storquellen fir die Vogel im Geltungsbereich und dessen
Umfeld in Frage.

Von den im Plangebiet und seiner Umgebung erfassten Arten wurde
nur der Wiedehopf als Brutvogel mit mittlerer Larmempfindlichkeit
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eingestuft. Alle anderen Arten werden als nicht larmempfindlich ein-
gestuft. Da der Brutverdacht flir den Wendehals in einem Obstbaum-
bestand in mehreren hundert Metern Entfernung zum Vorhabenbe-
reich besteht, der grof¥flachig auch in Richtung des Vorhabenberei-
ches von weiteren Obstbaumbestanden umgeben und damit abge-
schirmt ist, ist jedoch nach Auffassung der Gutachter nicht von einer
Stérung durch die Bauarbeiten und die nachfolgende Nutzung des
Wohngebietes auszugehen.

Von erheblichen Beeintrachtigungen fur andere Arten ist ebenfalls
nicht auszugehen, da zum einen die BaumalRnahmen zeitlich befristet
sind und zum anderen bereits eine Vorbelastung durch das Sied-
lungsumfeld vorliegt und die Vdgel innerhalb des Planungsraumes
somit an die Anwesenheit des Menschen gewdhnt sind.

Der Verbotstatbestand der Stérung gemall § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG wird somit nicht erfullt wird.

Verbot der Zerstorung, Beschadigung, Enthahme von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Durch das Vorhaben werden Lebensraume von sieben Brutvogelar-
ten beansprucht. Bei diesen Arten handelt es sich bis auf den Star
um haufige und ubiquitdre Arten, bei denen davon ausgegangen
werden kann, dass trotz einer nicht vorgezogenen Bereitstellung un-
besiedelter Ersatzhabitate die 6kologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten
werden kann. Es ist zudem davon auszugehen, dass im Zuge der
neuen Wohnbebauung zwischen den neu errichteten Hausern Garten
mit Hecken, Strauchern und Baumen entstehen, die den betroffenen
Arten mittelfristig als Ersatzlebensraum zur Verfligung stehen.

Anmerkung faktorgruen Februar 2018: Die Obstbaumreihe im Siiden
des Plangebietes wurde im Bebauungsplan tw. zum Erhalt festge-
setzt, so dass im Plangebiet z. T. Lebensrdume erhalten bleiben.
Uberdies sind iiber eine Bepflanzung der Gérten hinaus im Bebau-
ungsplan auf éffentlichen und privaten Griinflachen sowie strallenbe-
gleitend Gehdlzpflanzungen vorgesehen.

Der Star wurde mit einem Brutpaar in der alten Obstbaumreihe im
Siden des Geltungsbereichs festgestellt. Sofern die Obstbaumreihe
erhalten bleibt ist davon auszugehen, dass auch die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungsstatte erhalten bleibt. Sollte die Baumrei-
he hingegen beansprucht werden, werden CEF-Malinahmen erfor-
derlich (Aufhéngen von drei geeigneten artspezifischen Nisthilfen in
der Umgebung).

Anmerkung faktorgruen Februar 2018: Die Obstbaumreihe im Siiden
des Plangebietes wurde im Bebauungsplan nur tw. zum Erhalt fest-
gesetzt, so dass CEF-MalRnahmen in Bezug auf den Star erforderlich
werden.

Der Verbotstatbestand bzgl. der Zerstérung, Beschadigung, Entnah-
me von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gemaflt § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG wird bei Umsetzung der vorgeschlagenen CEF-
MafRnahme nicht erflllt. Die O©kologische Funktion der Fortpflan-
zungsstatte im raumlichen Zusammenhang kann gewahrt werden.
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Innerhalb des Vorhabenbereiches sind keine Gewasser vorhanden.
Eine Eignung des Vorhabenbereiches als Fortpflanzungshabitat oder
als Landlebensraum fur Amphibien aufgrund der Habitatausstattung
ist nicht gegeben.

Im Rahmen der Reptilienerfassung wurde an zwei Stellen im Randbe-
reich der Vorhabenflache jeweils ein Exemplar der Zauneidechse
(Vorwarnliste Rote Liste Baden-Wiirttemberg) festgestellt: Zum einen
im Randbereich eines Brennnessel-Dominanzbestandes im Sudos-
ten, zum anderen an der sidwestlichen Geltungsbereichsgrenze in
einem hier angelegten Gemusegarten.

Da beide Bereiche, in denen die Nachweise erfolgten, aufgrund feh-
lender Habitatelemente (z. B. Stein- oder Holzhaufen als Sonnenplat-
ze, grabbare Substrate zur Eiablage) keine besondere Habitateig-
nung flir die Art aufweisen, ist davon auszugehen, dass es sich in
beiden Fallen um Tiere von im Umfeld ansassigen Populationen han-
delt, die sich nur temporar im Randbereich der Vorhabenflache auf-
hielten.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Zur Vermeidung des Toétungstatbestands gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG kommen Malinahmen wie Bauzeitenbeschrankungen,
Vergramungsmalnahmen sowie die Umsiedlung der Zauneidechsen
in Frage.

Da eine Umsiedlung der innerhalb des Vorhabenbereiches vorkom-
menden Tiere in ein hierflr hergestelltes Ersatzhabitat im vorliegen-
den Fall nicht sinnvoll erscheint (eine Etablierung einer Population im
neuen Habitat ist aufgrund der als sehr gering einzuschatzenden An-
zahl an Individuen unwahrscheinlich) wurde flr das im Bereich des
Brennnessel-Dominanzbestandes festgestellte Tier eine Vergramung
durch oberirdisches Entfernen des Vegetationsbestandes als sinnvoll
erachtet. Dazu sollte die Vegetation Anfang Marz kurz gemaht wer-
den, so dass die aus der Winterruhe erwachenden Tiere innerhalb
des geplanten Eingriffsbereichs einen unattraktiven und ungeeigne-
ten Lebensraum vorfinden und nicht mehr in diesen Bereich einwan-
dern.

Anmerkung faktorgruen: Da im Zuge der Biotoptypenkartierung im
November 2017 der Brennnesselbestand nicht festgestellt werden
konnte, wurde der Brennesselbestand seit Erstellung des arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrags ggf. bereits entfernt, ggf. war der Be-
stand aber auch geméht. Dessen ungeachtet sollte in den Ruderalbe-
reichen des Plangebietes die Vegetation Anfang Mérz, mind. drei
Wochen vor dem geplanten Baubeginn, kurz geméht werden, um
eine Einwanderung auf jeden Fall zu unterbinden. Dies wurde im Be-
bauungsplan auch festgesetzt.

Das im Sidwesten festgestellte Tier entstammt vermutlich einer Po-
pulation, die hauptsachlich im Bereich des Heckenstreifens entlang
der westlichen Seite der Mihlenstralde verbreitet ist. Diese Tiere sind
durch den Anliegerverkehr sowie den Verkehr zum und vom Obsthof
bereits einem gewissen Toétungsrisiko ausgesetzt. Durch die An- und
Abfahrten von und zur Baustelle erhoht sich dieses fur den begrenz-
ten Zeitraum der Bauarbeiten zwar, jedoch nicht in einem solchen
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Haselmaus

Flederméuse / sonstige
Arten des Anhang IV

Zusammenfassung - Erfor-
derliche MalBnahmen

faktorgran

MaR, dass sich ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko fiur die Art
ergibt.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass mit Umsetzung
der vorgeschlagenen Vergramungsmalnahme ein Eintreten des Tat-
bestandes der Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 vermieden werden
kann.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG)

Eine Stérung der im Vorhabenbereich vorhandenen Tiere erfolgt nur
im Rahmen der geplanten Vergramungsmafinahme. Eine erhebliche
Beeintrachtigung der lokalen Population tritt dadurch jedoch nicht ein.
Somit wird der Verbotstatbestand gemall § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG nicht erflllt.

Verbot der Zerstorung, Beschadigung, Enthahme von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Da aufgrund mangelnder geeigneter Habitatelemente nicht davon
auszugehen ist, dass der Vorhabenbereich als Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte fir die Zauneidechse dient, kann ein Eintreten des Ver-
botstatbestand gemal’ § 44 Abs. 1 Nr. 3 ausgeschlossen werden.

Die Haselmaus bewohnt Baumkronen aller Waldgesellschaften sowie
Feldhecken und Geblsche. Entscheidend fiir die Besiedlung ist das
Futterangebot durch eine ausgepragte, fruchttragende Strauchvege-
tation.

Da eine entsprechende Habitatausstattung innerhalb des Geltungs-
bereichs nicht vorgefunden wurde, kann ein Vorkommen der Art hier
ausgeschlossen werden.

Da in dem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag Aussagen zu den Fle-
dermausen fehlen, wurde vom Bilro faktorgruen hierzu am
04.12.2017 telefonisch bei der arguplan GmbH nachgefragt.

Demnach wurde bei der arguplan GmbH aufgrund einer fehlenden
Habitatausstattung davon ausgegangen, dass Fledermause nicht im
Vorhabenbereich zu erwarten sind.

Anmerkung faktorgruen Februar 2018: Die Obstbaumreihe im Siiden
des Plangebietes wurde im Bebauungsplan tw. zum Erhalt festge-
setzt, somit der Bereich, in dem potenziell am ehesten ein Fleder-
mausvorkommen moéglich wére.

Als Ergebnis der durchgefihrten artenschutzrechtlichen Prifung sind
zur Vermeidung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. Nr. 1 - 3
BNatSchG folgende Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen
erforderlich:

¢ Entfernung des Vegetationsbestandes aul3erhalb der Brutzeit

Zum Schutz britender Vogelarten sind die Vegetationsbestéande
im Plangebiet nur von Anfang Oktober bis Ende Februar, und
damit aufRerhalb der Brutzeit, zu roden.

e Vergramung der Zauneidechse

Um eine Totung / Verletzung von Zauneidechsen zu vermeiden,
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faktorgrun

ist der Ruderalbestand im Sidosten des Plangebietes Anfang
Marz kurz zu mahen, sodass die Tiere hier keine Deckung mehr
finden und den Vorhabenbereich nicht mehr als Lebensraum nut-
zen. Die MalRnahme ist mind. drei Wochen vor dem geplanten
Baubeginn durchzufihren.

Daruber hinaus wird in Bezug auf den Star folgende CEF-MaRnahme
erforderlich:

o Aufhangen artspezifischer Nisthilfen fur den Star

Fir den mit einem Brutpaar in dem alten Obstbaumbestand im
Siden des Vorhabenbereichs festgestellten Star sind drei artspe-
zifische Nisthilfen (z.B. Schwegler Starenhdhle 3S, @ 45 mm) im
Umfeld aufzuhangen.

6. Prufung der Beachtung von schweren Unfallen

Ziele

Der vorliegende Bebauungsplan begriindet die Zulassigkeit eines
Allgemeinen Wohngebietes (vgl. Kap. 1.1). Bei dieser Nutzung ist mit
keinem Auftreten von schweren Unfallen zu rechnen, die zu Pflichten
hinsichtlich der Vermeidung oder der Begrenzung von Auswirkungen
fihren wirden.
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7. Derzeitiger Umweltzustand und Prognose der Auswirkungen der Planung

Schutzgut/
Priifaspekte

Fldche

Flachenbilanz

Boden
Bodentypen

Funktionsbewertung

Derzeitiger Zustand

Das Plangebiet umfasst ca. 1,80 ha, davon
ca.

¢ 0,02 ha asphaltierte Stral3en,
¢ 0,01 ha gepflasterte Flachen,

e 1,77 ha landwirtschaftlich und tw. auch
gartnerisch genutzte Flachen.

Lt. BK 50 kommt im Plangebiet v. a. der
Bodentyp x2 ,Pararendzina, z. T. rigolt, aus
wirmzeitlichem Léss“ vor. Lediglich kleinfla-
chig im Osten ragt der Bodentyp x6 ,Kollu-
vium, meist kalkhaltig, aus l6ssreichen ho-
lozadnen Abschwemmmassen® zungenférmig
nach Sudwesten hinein.

Beide Bodentypen im Plangebiet sind auf-
grund ihrer Funktionen als hochwertig zu
beurteilen:

x2
Gesamtbewertung: 2,83 (hoch)

Prognose der Auswirkungen und

mdgliche Vermeidungs- / MinderungsmalBnahmen

e Im Bereich des Allgemeinen Wohngebietes mit ca. 1,35 ha ist
aufgrund der GRZ von 0,4 mit einer Uberbauung von ca. 0,54 ha
zu rechnen. Die restlichen 0,81 ha werden als Garten, tw. auch
fur Nebenanlagen, genutzt.

e Ca. 0,08 ha sind als private Grinflachen vorgesehen. Hier sollen
bestehende alte Obstbdume z. T. erhalten werden sowie An-
pflanzungen von Geholzen erfolgen.

¢ Als offentliche Grinflachen mit Anpflanzung von Gehdlzen sind
ca. 0,06 ha ausgewiesen.

e Der Anteil der ErschlieRungsstralen und —wege inkl. einer 6ffent-
lichen Parkflache umfasst ca. 0,31 ha.

Durch Aufschittungen oder Abgrabungen, Umlagerung, Verdich-
tung sowie Uberbauung / Versiegelung kommt es zur Beeintrachti-
gung bzw. zum Verlust der natirlichen Bodentypen (s. im Detail
auch unten bei ,Funktionsbewertung®).

Wahrend der Bauarbeiten kommt es in den bislang unversiegelten
Bereichen zu Umlagerungen und Verdichtungen. Aufgrund der To-
pographie ist zudem mit Abgrabungen bzw. Aufschittungen zu
rechnen.

Bei Bebauung / Versiegelung bisher unversiegelter Flachen ist in
Abhangigkeit vom Versiegelungsgrad vom ganzlichen oder Teilver-
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Schutzgut/
Priifaspekte

Versiegelungsgrad

Altlasten
Wasser

Grundwasser

Derzeitiger Zustand

(Naturliche Bodenfruchtbarkeit: 3,5 — hoch
bis sehr hoch, Ausgleichskdrper im Wasser-
kreislauf: 2,5 — mittel bis hoch, Filter und
Puffer fir Schadstoffe: 2,5 — mittel bis hoch)

X6
Gesamtbewertung: 3,5 (hoch bis sehr hoch)

(Natdrliche Bodenfruchtbarkeit: 4,0 — sehr
hoch, Ausgleichskérper im Wasserkreislauf:
3,0 — hoch, Filter und Puffer fir Schadstoffe:
3,5 —hoch bis sehr hoch)

Bis auf den Sidwestrand des Plangebietes,
in den kleinflachig die Mahlenstralle mit ca.
120 m? einbezogen ist, und eine teils as-
phaltierte, teils gepflasterte Stichstral’e von
der Muhlenstral3e im Nordosten mit ca. 180
m? (insgesamt somit 300 m? bzw. 0,03 ha)
ist das Plangebiet unversiegelt.

Altlasten sind im Plangebiet nicht bekannt.

Das Plangebiet gehdrt zur hydrogeologi-
schen Einheit ,Quartare/Pliozane Sande
und Kiese im Oberrheingraben®, einem
Grundwasserleiter sowie Bereich mit hohem

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und
mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

lust der Bodenfunktionen, die im Plangebiet mit hoch bzw. hoch bis
sehr hoch bewertet werden, auszugehen.

Mégliche Malknahmen zur Vermeidung / Minimierung:
e Beschrankung des Versiegelungsanteils auf ein Minimum

e MaRnahmen zum Bodenschutz

e Verwendung wasserdurchlassiger Belage im Bereich von Stell-
platzen, Zufahrten und privaten ErschlieRungswegen.

Im Bereich des Allgemeinen Wohngebietes ist aufgrund der GRZ
von 0,4 mit einer Uberbauung von ca. 0,54 ha zu rechnen.

Der Anteil der Erschlieflungsstralien und —wege sowie 6ffentlichen
Stellplatze umfasst 0,31 ha.

Insgesamt ist somit mit einer Uberbauung / Versiegelung auf ca.
0,85 ha zu rechnen, dazu kénnen noch Nebenanlagen kommen.

Mogliche MaRRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:
e Beschrankung der Versiegelung auf ein Minimum.

¢ Verwendung wasserdurchlassiger Belage im Bereich von Stell-
platzen, Zufahrten und privaten ErschlieRungswegen.

Keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Die Grundwasserneubildung wird durch die zunehmende Versiege-
lung eingeschrankt. Zu bericksichtigen ist jedoch die Grofle des
Plangebietes bzw. der relativ geringe Versieglungsgrad, so dass
durch die Planung nicht von erheblichen Auswirkungen auf das
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Schutzgut/
Priifaspekte

Oberflachengewdsser

Hochwasser / Uberflutungsfléchen

Quell- / Wasserschutzgebiete

Klima / Luft
Lokalklima

Derzeitiger Zustand

Grundwasservorkommen.

Im Plangebiet bestehen keine Oberflachen-
gewasser.

Der Fautenbach verlauft ca. 40 m 0Ostlich.

Das Plangebiet liegt auerhalb von HQ 100-
Flachen.

Bei einem extremen Hochwasser (HQ ext-
rem) des Fautenbachs ist das Plangebiet
ebenfalls nicht betroffen, die Uberflutungs-
bereiche erstrecken sich jedoch bis fast an
die von der Mihlenstrale abzweigende
Stichstralle im Nordosten.

Wasserschutzgebiete (WSG) bestehen im
Plangebiet nicht, das WSG ,Achern Rot-
herst® mit der Schutzzone IlIB liegt ca. 215
m stdwestlich.

Quellenschutzgebiete bestehen weder im
Plangebiet noch seiner naheren Umgebung.

Lt. Landschaftsrahmenplan des Regional-
verbands Sudlicher Oberrhein subatlanti-
sches Klima mit besonderer Warmegunst
(Jahresmitteltemperaturen von bis Gber 10°

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und
mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

Grundwasser auszugehen ist.

Mdogliche MaRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:
e Beschrankung der Versiegelung auf ein Minimum.

¢ Verwendung wasserdurchlassiger Belage im Bereich von Stell-
platzen, Zufahrten und privaten ErschlieRungswegen.

Auf den ca. 40 m Ostlich des Plangebietes verlaufenden Fauten-
bach sind keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Auf das Klima im Raum an sich sind keine Auswirkungen zu erwar-
ten. Bzgl. der Auswirkungen auf die Klimafunktionen im Detail s.
unten bei ,Kaltluftentstehung / -abfluss* sowie ,Lufthygiene®.
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Schutzgut/
Priifaspekte

Kaltluftentstehung /
-abfluss

Lufthygiene

Derzeitiger Zustand

C) und mit haufigem Auftreten von sommer-
lichen Hitzetagen (Tageshochsttemperatu-
ren uber 30° C).

Die Hauptwindrichtung im Plangebiet liegt
bei Sud/Sudwest, gefolgt von Nord/Nordost.
Haufiges Auftreten von windschwachen,
austauscharmen und damit lufthygienisch
kritischen Wetterlagen; v. a. im Herbst und
Winter Uber langere Zeitraume stabile In-
versionswetterlagen.

Insbesondere die nicht mit Gehdlzen be-
standenen Flachen des Plangebietes sind
Kaltluftentstehungsflachen.

Aufgrund der Topographie ist davon auszu-
gehen, dass die Kaltluft nach Nordosten,
zum Fautenbach abflief3t.

Lt. dem Landschaftsrahmenplan des Regio-
nalverbands Sudlicher Oberrhein handelt es
sich beim Plangebiet um einen klimatisch
wichtigen Freiraumbereich mit thermischer
und/oder lufthygienischer Ausgleichsfunkti-
on.

Die bereits bebauten Siedlungsflachen von
Fautenbach werden hingegen als Bereiche
mit erhdhten Luft- und / oder Warmebelas-
tungsrisiken bewertet.

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und
mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

Durch die geplante Bebauung / Versiegelung gehen Kalt- und
Frischluftentstehungsflachen verloren und Kaltluftstrome kdénnen
behindert werden, die in gewissem Umfang fir die Frischluftversor-
gung von Fautenbach eine Rolle spielen (s. auch unten bei ,Luft-
hygiene®).

Mogliche MalRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:
e Beschrankung der Versiegelung auf ein Minimum.

e Ein- und Durchgriinung des Plangebietes.

Durch die geplanten Versiegelungen im Planungsgebiet kommt es
zu Veranderungen des Kleinklimas, da sich uUberbaute und (teil-)
versiegelte Flachen durch die Sonne starker aufheizen bzw. wah-
rend der Nacht langsamer abkuhlen.

Bzgl. der Frischluftversorgung der Ortschaft s. o. bei ,Kaltluftent-
stehung / -abfluss®.

Mégliche Malknahmen zur Vermeidung / Minimierung:
e Beschrankung der Versiegelung auf ein Minimum.

e Ein- und Durchgriinung des Plangebietes.
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Schutzgut/
Priifaspekte

Immissionen /
Emissionen

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Biotoptypen /
-strukturen

Derzeitiger Zustand

Aufgrund der Nutzung des Plangebietes und
seiner Umgebung fir Erwerbsobstbau kon-
nen Emissionen und Immissionen durch
Spritzmittel nicht ganzlich ausgeschlossen
werden.

Die Immissionsbelastung fir NO,, Feinstaub
PM10 und Ozon ist It. LUBW Daten- und
Kartendienst gering, Grenzwerte werden
nicht Gberschritten.

Das Plangebiet wird vorwiegend landwirt-
schaftlich genutzt: Etwa in der Mitte befindet
sich eine Ackerflache (37.10), an die im
Norden zwei Reihen jungerer Obstbdume
sowie eine Gruppe von Obstbaumen mittle-
ren Alters angrenzen (37.21). Nach Suden
schlielen ebenfalls meist jlingere Obst-
baume an, lediglich entlang der sudlichen
Bebauungsplangrenze besteht eine Reihe
aus Uberwiegend sehr alten und grofden
Kirsch- und Pflaumenbdumen. Ein weiterer
jungerer Obstbaumbestand liegt im Sidos-
ten des Plangebietes. Bei den Obstbaumen

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und
mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

Wahrend der Bauphase und damit zeitlich begrenzt, ist mit gering-
fugig hoheren lufthygienischen Belastungen durch die Baufahrzeu-
ge und einer hoéheren Staubbelastung, vor allem bei trockenen
Wetterlagen, zu rechnen.

Durch die Erweiterung des Wohngebietes ist zwar mit zusatzlichen
lufthygienischen Belastungen in den bisher nur durch den landwirt-
schaftlichen Verkehr genutzten Flachen zu rechnen, jedoch nur in
sehr geringem Umfang.

Von einer weiteren Belastung des Plangebietes durch Immissionen
(Abdrift von Spritzmitteln) aus dem angrenzenden Erwerbsobstbau
ist auszugehen, dies ist aber unabhangig vom Vorhaben (Wohnbe-
bauung) zu sehen.

Mégliche MaRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:

¢ Einhaltung von ausreichenden Abstanden zu den angrenzenden
landwirtschaftlich genutzten Flachen im Studen und Osten sowie
Bepflanzung der Abstandsflachen.

Durch das Vorhaben werden neben Flachen mit keiner oder ledig-
lich sehr geringen Wertigkeit (asphaltierte / gepflasterte Stral3e) vor
allem Flachen mit einer geringen (Acker, Feldgarten) sowie gerin-
gen bis mittleren Okologischen Wertigkeit (jiingere Obstbaumbe-
stande, artenarme Fettwiese) in Anspruch genommen. Zu den Bio-
toptypen mit einer mittleren Wertigkeit zdhlen die Bereiche mit Ru-
deralvegetation. Die alte Obstbaumreihe im Siiden des Plangebie-
tes, die eine hohe Wertigkeit aufweist, wird durch die Planung tw.
beansprucht, da nur sechs Bdume zum Erhalt festgesetzt sind.

Nicht ganzlich auszuschlieen sind im Rahmen der Bauarbeiten, z.
B. durch Befahren oder Ablagerung von Aushub, auch Beeintrach-
tigungen der an das Plangebiet grenzenden Bereiche. Diese um-
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Schutzgut/
Priifaspekte

Geschiitzte Pflanzen

Habitatpotenzial

Derzeitiger Zustand

handelt es sich v. a. um Halbstdmme, nur
tw. sind Hochstdmme beigemischt. Im Un-
terwuchs der Baume bestehen artenarme
Fettwiesen (33.41), die zu der Wohnbebau-
ung im Norden und Westen tw. rasenahnlich
sind. Im Umfeld der Wohnbebauung im
Norden liegt auch ein kleiner Feldgarten
(Grabeland). An Hangkanten im Sidosten
sind grasreiche Ruderalbestande (35.64)
ausgebildet.

Am Sidwestrand ist kleinflachig die Mih-
lenstralRe in das Plangebiet einbezogen
(60.21) und im Nordosten eine teils asphal-
tierte, teils gepflasterte (60.22) Stichstrale
von der Muhlenstral3e.

Bzgl. der Biotoptypen s. auch den Plan ,Bio-
toptypen Bestand® im Anhang.

Geschutze Pflanzenarten wurden im Plan-
gebiet nicht erfasst.

Fur das Plangebiet wurde von der arguplan
GmbH, Karlsruhe, im August 2016 ein ar-
tenschutzrechtlicher Fachbeitrag bzgl. einer
moglichen Betroffenheit artenschutzrechtlich
relevanter Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie der europaischen Vogelar-
ten erstellt.

Demnach wurden im Plangebiet und seiner
Umgebung Végel und innerhalb des Plan-
gebietes Reptilien (Zauneidechse) erfasst.

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und
mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

fassen weitgehend ebenfalls Biotope mit einer geringen, z. T. auch
mittleren naturschutzfachlichen Bedeutung (jingere Obstbaumbe-
stande, artenarme Fettwiese, Ruderalvegetation).

Mogliche MalRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:
e Tw. Erhalt der alten Obstbaumreihe im Siiden des Plangebietes.

e Ein- und Durchgriinung des Plangebietes durch Pflanzgebote flr
das Pflanzen von einheimischen, standortgerechten Strauchern
und Baumen.

e Beachtung von BaumschutzmalRnahmen nach DIN 18920

Keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Végel

In Bezug auf die im Plangebiet und seiner Umgebung erfassten
Voégel wird nicht von einer Erflillung der Verbotstatbestande nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) und § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG (Stérungsverbot) ausgegangen.

Bzgl. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Verbot der Zerstérung, Bescha-
digung, Entnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) wird hin-
sichtlich haufiger und ubiquitérer Arten davon ausgegangen, dass
trotz einer nicht vorgezogenen Bereitstellung unbesiedelter Ersatz-
habitate die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-

Stadt Achern, Bebauungsplan ,Kirchbihnd II*, Umweltbeitrag

Stand: 05.02.2018



Schutzgut/ Derzeitiger Zustand
Priifaspekte

Habitatpotenzial fir weitere Arten gemaf
Anhang IV FFH-Richtlinie besteht It. o.g.
Fachbeitrag nicht.

Vgl. hierzu im Detail Kap. 5.

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und

mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

statten im raumlichen Zusammenhang erhalten werden kann. Zu-
dem sind im Bebauungsplan Gehdlzpflanzungen festgesetzt, die
den betroffenen Arten mittelfristig als Ersatzlebensraum zur Verfi-
gung stehen und die alte Obstbaumreihe bleibt tw. erhalten.

Der Star wurde mit einem Brutpaar in der alten Obstbaumreihe im
Siden des Geltungsbereichs festgestellt. Da die Obstbaumreihe
nur tw. erhalten bleibt, ist davon auszugehen, dass zum Erhalt der
Okologischen Funktion der Fortpflanzungsstatte CEF-MaRnahmen
erforderlich werden.

Reptilien

In Bezug auf die im Sudwesten und —osten des Plangebietes er-
fassten beiden Zauneidechsen wird nicht von einer Erflllung der
Verbotstatbestande nach § § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérungs-
verbot) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Verbot der Zerstérung,
Beschadigung, Entnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)
ausgegangen.

Bzgl. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) wird flr das im
Sudosten vorgefundene Tier eine Vergramungsmafnahme durch-
gefuhrt, um ein Eintreten des Tatbestandes der Totung nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 zu vermeiden.

Hinsichtlich des im Sldwesten vorgefundenen Exemplars wird dies
hingegen nicht fur erforderlich gehalten.

Vgl. hierzu auch Kap. 5.

Mogliche MalRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:
e Tw. Erhalt der alten Obstbaumreihe im Siiden des Plangebietes.

e Zum Schutz britender Vogelarten Entfernung des Vegetations-
bestandes aullerhalb der Brutzeit, d. h. von Anfang Oktober bis
Ende Februar.
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Schutzgut/
Priifaspekte

Landschaftsbild und Erholungswert

Landschaftsbild-
qualitét

Erholungseignung / -nutzung

Derzeitiger Zustand

Das Plangebiet in Ortsrandlage (Wohnbe-
bauung) weist eine bewegte Topographie
mit guten Blickbeziehungen nach Osten
zum Schwarzwaldrand, u. a. mit Hornisgrin-
de, Schliffkopf, Ruhestein sowie nach Nor-
den zur Alten Kirche in Fautenbach auf.
Darlber hinaus bestehen mit den unter-
schiedlichen Nutzungen bzw. Alter der
Obstbestande im Plangebiet und anschlie-
Rend unterschiedliche Strukturen. Von be-
sonders hoher Wertigkeit, da landschafts-
bildpragend, ist in diesem Zusammenhang
die alte Obstbaumreihe im Siiden des Plan-
gebietes zu nennen. Insgesamt weist das
Plangebiet eine mittlere Wertigkeit in Bezug
auf das Landschaftsbild auf.

Aufgrund fehlender Wegeverbindungen und
der landwirtschaftlichen Nutzung ist das

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und
mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

e Ein- und Durchgriinung des Plangebietes durch Pflanzgebote flr
das Pflanzen von einheimischen, standortgerechten Strauchern
und Baumen

e Vergramung der Zauneidechse im Sidosten des Plangebietes
durch Mahd des Ruderalbestandes Anfang Marz. Die Mallnahme
ist mind. drei Wochen vor dem geplanten Baubeginn durchzufih-
ren.

CEF-Malnahmen

Aufhangen von drei artspezifischen Nisthilfen fir den Star im
Umfeld .

Die alte Obstbaumreihe im Stiden des Plangebietes, die eine land-
schaftsbildrelevante Struktur darstellt, soll erhalten bleiben.

Gdf., je nach Hohe und Stellung der Baukorper, werden Sichtbe-
ziehungen beeintrachtigt.

Mogliche MalRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:
e Tw. Erhalt der alten Obstbaumreihe im Siiden des Plangebietes.

¢ An die Topographie angepasste Bebauung.
¢ Erhalt von Sichtbeziehungen nach Osten und Norden.

¢ Pflanzgebote flr das Pflanzen von einheimischen, standortge-
rechten Strauchern und Baumen zur Einbindung der neuen Bau-
korper in die Landschaft.

Keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten, da Garten
zum einen erhalten bleiben und zum anderen neu entstehen. Dar-
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Schutzgut/
Priifaspekte

Vorbelastung

Mensch

L&rmimmissionen / -emissionen

Derzeitiger Zustand

Plangebiet an sich fir Erholung nicht geeig-
net. Allerdings werden die Randbereiche zu
den bestehenden Wohnbauflachen tw. gart-
nerisch genutzt.

Die am Westrand des Plangebietes verlau-
fende Mduhlenstralle ist als Wanderweg
(Dreikirschenweg) ausgewiesen.

Vorbelastungen bestehen durch die intensi-
ve landwirtschaftliche Nutzung (Erwerbs-
obstbau). In diesem Zusammenhang sind
auch mogliche Emissionen / Immissionen
durch Spritzmittel durch den Erwerbsobst-
bau zu nennen.

Von erheblichen Immissionen bzw. Emissi-
onen ist nicht auszugehen. So liegen It. ei-
ner Larmuntersuchung der FIRU Gfl — Ge-
sellschaft fur Immissionsschutz mbH vom
14.04.2016 bzgl. zweier landwirtschaftlicher
Betriebe siid- und nérdlich des Plangebietes
die schalltechnisch relevanten Betriebstatig-
keiten unter den Immissionsrichtwerten der
TA Larm fur Allgemeine Wohngebiete von
55 dB(A) tags. Nachts finden auf den beiden
Hofstellen keine schalltechnisch relevanten
Betriebsvorgange statt.

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und
mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

Uber hinaus kann die Muhlenstralle weiterhin als Teil des Drei-
kirschenweges genutzt werden, der bestehende Weg im Nordosten
des Plangebietes bleibt erhalten und nach Siden entsteht ein
neuer Full- und Radweg.

Von einer weiteren Belastung des Plangebietes durch Immissionen
(Abdrift von Spritzmitteln) aus dem angrenzenden Erwerbsobstbau
ist auszugehen, dies ist aber unabhangig vom Vorhaben (Wohnbe-
bauung) zu sehen.

Mégliche MaRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:

¢ Einhaltung von ausreichenden Abstanden zu den angrenzenden
landwirtschaftlich genutzten Flachen im Studen und Osten sowie
Bepflanzung der Abstandsflachen.

Keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten, vgl. Lar-
muntersuchung der FIRU Gfl — Gesellschaft fir Immissionsschutz
mbH vom 14.04.2016.
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Schutzgut/
Priifaspekte

Luftschadstoff-
immissionen / -emissionen

Geruchsimmissionen / -emissionen

Kultur- und Sachgiiter

Archédologische
Fundstellen

Derzeitiger Zustand

Aufgrund der Nutzung des Plangebietes und
seiner Umgebung fir Erwerbsobstbau kon-
nen Emissionen und Immissionen durch
Spritzmittel nicht ganzlich ausgeschlossen
werden.

Die Immissionsbelastung fir NO,, Feinstaub
PM10 und Ozon ist It. LUBW Daten- und
Kartendienst gering, Grenzwerte werden
nicht Gberschritten.

Aufgrund der Nutzung des Plangebietes und
seiner Umgebung fir Erwerbsobstbau kon-
nen Geruchsemissionen und / -immissionen
durch Spritzmittel nicht ganzlich ausge-
schlossen werden.

Archaologische Fundstellen sind im Plange-
biet nicht bekannt.

faktorgran

Prognose der Auswirkungen und
mdgliche Vermeidungs- / Minderungsmal8nahmen

Wahrend der Bauphase und damit zeitlich begrenzt, ist mit gering-
fugig hoheren lufthygienischen Belastungen durch die Baufahrzeu-
ge und einer hoéheren Staubbelastung, vor allem bei trockenen
Wetterlagen, zu rechnen.

Durch die Erweiterung des Wohngebietes ist zwar mit zusatzlichen
lufthygienischen Belastungen in den bisher nur durch den landwirt-
schaftlichen Verkehr genutzten Flachen zu rechnen, jedoch nur in
sehr geringem Umfang.

Von einer weiteren Belastung des Plangebietes durch Immissionen
(Abdrift von Spritzmitteln) aus dem angrenzenden Erwerbsobstbau
ist auszugehen, dies ist aber unabhangig vom Vorhaben (Wohnbe-
bauung) zu sehen.

Mégliche MaRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:

¢ Einhaltung von ausreichenden Abstanden zu den angrenzenden
landwirtschaftlich genutzten Flachen im Studen und Osten sowie
Bepflanzung der Abstandsflachen.

Von einer weiteren Belastung des Plangebietes durch Ge-
ruchsimmissionen (Abdrift von Spritzmitteln) aus dem angrenzen-
den Erwerbsobstbau ist auszugehen, dies ist aber unabhangig vom
Vorhaben (Wohnbebauung) zu sehen.

Mogliche MaRnahmen zur Vermeidung / Minimierung:

e Einhaltung von ausreichenden Abstanden zu den angrenzenden
landwirtschaftlich genutzten Flachen im Siden und Osten sowie
Bepflanzung der Abstandsflachen.

Keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.
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faktorgran

Schutzgut/ Derzeitiger Zustand Prognose der Auswirkungen und

Priifaspekte mdgliche Vermeidungs- / MinderungsmalBnahmen

Baudenkmale Im Plangebiet bestehen keine Baudenkma- Keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.
le.

Abwasser und Abfall

Landwirtschaftlich genutzte Flachen, durch Aufgrund der Ausweisung als allgemeines Wohngebiet keine er-
die nicht mit keine erheblich nachteiligen heblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.
Auswirkungen zu erwarten.

Erneuerbare Energien und effiziente Energienutzung

Das Plangebiet wird vorwiegend landwirt- Lt. den Festsetzungen zum Bebauungsplan sind im Plangebiet der
schaftlich genutzt, ansonsten bestehen Energiegewinnung dienende Dachaufbauten (Solar, Fotovoltaik)
kleinflachig Straflen und Wege, so dass gestattet.

derzeit keine Anlagen fir erneuerbare

Energien und effiziente Energienutzung be-

stehen.

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Vorhabenbedingte Wirkungen, die zu Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern flihren kénnen und Uber die bei den einzelnen
Schutzgltern aufgefihrten Auswirkungen hinausgehen, sind nach aktuellem Kenntnisstand und bei Umsetzung der definierten Vermeidungsmalf-
nahmen nicht zu erwarten.
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faktorgrun

8. Vorschlage fur griunordnerische Festsetzungen

Rechtssicherheit des Be-
bauungsplanes

M1

M2

M3

M4

M5

Vor dem Hintergrund der Biotoptypenkartierung, der Einzelbaumbe-
wertung und der artenschutzrechtlichen Prifung werden Empfehlun-
gen fir grinordnerische Festsetzungen und Hinweise fur den Bebau-
ungsplan gegeben. Ziel der grunordnerischen Festsetzungen soll
unter anderem die Sicherstellung einer ausreichenden Durchgrinung
des Plangebiets, der weitest mégliche Erhalt der Versickerungsfahig-
keit der Oberflachen sowie die Verwendung von insektenschonender
Aullenbeleuchtung sein. Die grinordnerischen Festsetzungen sollen
die Konformitat des Bebauungsplans mit den Belangen des Natur-
und Umweltschutzes einschlielBlich des besonderen Artenschutzes
sicherstellen.

Es wird empfohlen, folgende planungsrechtliche Festsetzungen in die
Bebauungsvorschriften mit aufzunehmen:

Flachen und MaBRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Natur und Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Zeitpunkt von Baum- und Geholzrodungen

Um Beeintrachtigungen von wildlebenden Tierarten (insbesondere
Voégel und Fledermause) zu vermeiden, sind Baume und sonstige
Gehdlze nicht in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September zu roden.

Vergramung der Zauneidechse

Um eine Tétung / Verletzung von Zauneidechsen zu vermeiden, ist
der Ruderal- / Brennnesselbestand im Sudosten des Plangebietes
Anfang Marz kurz zu mahen und anschlieend kurz zu halten, sodass
die Tiere hier keine Deckung mehr finden und den Vorhabenbereich
nicht mehr als Lebensraum nutzen. Die MaflRnahme ist mind. drei
Wochen vor dem geplanten Baubeginn durchzufuhren.

Aufhangen artspezifischer Nisthilfen fir den Star

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG sind fiir den mit einem Brutpaar in dem alten Obstbaum-
bestand im Stiden des Vorhabenbereichs festgestellten Star als CEF-
MalRnahme drei artspezifische Nisthilfen (z.B. Schwegler Starenhdhle
3S, @ 45 mm) im Umfeld aufzuhangen.

Verwendung insektenfreundlicher Lampen

Bei Neuinstallation sind zur AufRenbeleuchtung im Plangebiet aus-
schliellich insektenfreundliche Lampen (z.B. Natriumdampflampen
oder LED-Leuchten) zulassig.

Dachdeckung

Kupfer-, zink- oder bleigedeckte Dacher und Dachgauben sind nur
zulassig, wenn sie beschichtet oder in ahnlicher Weise behandelt
sind, so dass keine Kontamination des Bodens durch Metallionen zu
befurchten ist.
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M6

M7

Pfg 1

Pfg 2

Pfg 3

Pfg 4

faktorgrun

Anteil versiegelter Flachen

Der Anteil versiegelter Flachen ist auf ein Minimum zu beschranken.

Wasserdurchlassige Belage

Wege-, Hof- und Stellplatzflachen sowie deren Zufahrten sind zur
Versickerung des nicht schadlich verunreinigten Regenwassers in
einer wasserdurchlassigen Bauweise (z.B. Pflaster mit Rasenfugen
bzw. anderen wasserdurchlassigen Fugen, Schotterrasen, wasserge-
bundene Decke) auszufiihren und nach Mdglichkeit durch eine ent-
sprechende Neigung (ggf. offene Rinne) an die angrenzenden Grin-
flachen anzuschlieRen.

Pflanzgebote (§ 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB)

Begriinung offentliche Grinflachen F 1

Die im zeichnerischen Teil festgesetzte Flachen F 1 (6ffentliche Grun-
flachen) sind gemaf der Planeintragen mit Laubbdumen zu bepflan-
zen und einer standortgerechten Wiesen-Saatgutmischung anzusaen
oder mit Bodendeckern zu bepflanzen. Die festgesetzten Standorte
der Baume sind bis zu 5 m verschiebbar. Die Baume sind dauerhaft
zu pflegen und zu schitzen und bei Abgang oder Fallung durch
Neupflanzungen einer vergleichbaren Art gemafl der Pflanzliste zu
ersetzen.

Begriinung private Grunflachen F 2

Auf den im zeichnerischen Teil festgesetzten Flachen F2 (private
Grunflachen) entlang der 6stlichen und sudlichen Gebietsgrenze ist
zur Eingrinung des neuen Ortsrandes und als Schutzstreifen gegen
Spritzmittelabdrift auf 5,0 m Breite eine artenreiche dreireihige Feld-
hecke aus Strauchern und Baumen mit 2,0 m breitem Wiesensaum
zur angrenzenden landwirtschaftlichen Flur anzulegen. Der Abstand
in der Reihe betragt 1,5 m, der Abstand zwischen den Gehdlzreihen
betragt ebenfalls 1,5 m. In der mittleren Gehélzreihe ist die vereinzel-
te Pflanzung von niedrigen bis mittelgroRen Baumen moglich. Die
Geholze sind dauerhaft zu pflegen und zu schitzen und bei Abgang
oder Fallung durch Neupflanzungen einer vergleichbaren Art gemaf
der Pflanzliste zu ersetzen.

Begriinung der nicht tGiberbaubaren Grundsticksflachen

Innerhalb des Plangebietes ist pro angefangene 200 m? nicht Gber-
baubarer Grundstiicksflache mindestens 1 Baum zu pflanzen. Geeig-
nete Gehdlzarten siehe Pflanzliste in der Anlage. Die Baume sind zu
erhalten, dauerhaft zu pflegen und zu schitzen. Bei Abgang oder
Fallung ist als Ersatz ein vergleichbarer Laubbaum gemal’ der
Pflanzliste nach zu pflanzen.

Zeitpunkt der Begriinungen

Die Anpflanzungen mussen spatestens in der auf die Baufertigstel-
lung folgenden Pflanzperiode erfolgen.
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LBO 2
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Verkehrsbegleitende Baumpflanzungen

Entsprechend den Eintragungen im zeichnerischen Teil des Bebau-
ungsplanes sind verkehrsbegleitend Standorte fir die Pflanzung von
Laubbdumen festgesetzt. Die festgesetzten Standorte der Baume
sind bis zu 5 m verschiebbar. Die Baume sind dauerhaft zu pflegen
und zu schitzen und bei Abgang oder Fallung durch Neupflanzungen
einer vergleichbaren Art gemal der Pflanzliste zu ersetzen.

Pflanzbindungen (§ 9 Abs. 1 Nr. 25b BauGB)

Erhalt von Bdumen im Bereich Flache F 2

Die im zeichnerischen Teil zum Erhalt festgesetzten Einzelbdaume
sind zu erhalten, dauerhaft zu pflegen und zu schitzen. Bei Abgang
ist ein vergleichbarer Laubbaum gemaR der Pflanzliste nach zu pflan-
zen. Die Baume sind auf die unter Pfg 2 genannten Festsetzungen
fur private Grundstulicksflachen anrechenbar.

Durchfilhrung von BaumschutzmalRnahmen

BaumschutzmalRnahmen sind nach den Vorschriften der DIN 18920
Schutz von Baumen, Pflanzenbestadnden und Vegetationsflachen bei
BaumalRnahmen durchzufiihren.

Unbebaute Flachen der bebauten Grundstiicke, Einfriedungen (§
74 (1) 1LBO, § 74 (1) 3 LBO)

Dachbegrinung

Die Dacher der Nebengebaude, Garagen und Carports sind mit einer
Dachneigung von 0° bis 45° herzustellen. Bei einer Dachneigung von
10° bis 45° sind die Dacher in einer roten bis braunen oder grauen
bis anthrazitfarbenen Dacheindeckung herzustellen oder zu begru-
nen. Bei einer Dachneigung unter 10° sind ausschlief3lich Griindacher
zuldssig. Die Substrathhe muss mindestens 10 cm betragen.

Einfriedungen

Einfriedungen entlang der offentlichen Verkehrsflachen dirfen eine
Hohe von 0,80 m nicht Uberschreiten.

Maschendraht und Drahtzaune sind in diesen Bereichen nur mit He-
ckenhinterpflanzung zuldssig. Es sind ausschliellich Hecken aus
standortheimischen Laubgehdlzen zulassig. Geeignete Arten fiir He-
cken enthalt die der Begriindung beigefiigte Pflanzliste.

Einfriedigungen aus Stacheldraht sind nicht zulassig.

Einfriedungen missen einen Abstand von 0,5 m vom Fahrbahnrand
als Schutzstreifen einhalten.

Anlage / Pflege der unbebauten Grundstiicksflachen

Die unbebauten Flachen bebauter Grundstiicke sind als Griinflachen
oder Nutz- bzw. Ziergarten anzulegen und zu unterhalten.
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Hinweise

Bodenschutz

Die folgenden Hinweise sollen dazu dienen, die Erhaltung des Bo-
dens und seiner Funktion zu sichern. Insbesondere ist bei Baumal}-
nahmen auf einen sparsamen und schonenden Umgang mit dem
Boden zu achten.

Allgemeine Bestimmungen:

Bei Baumalnahmen ist darauf zu achten, dass nur soviel Mutterbo-
den abgeschoben wird, wie fur die ErschlieBung des Baufeldes un-
bedingt notwendig ist. Unnétiges Befahren oder Zerstéren von Mut-
terboden auf verbleibenden Freiflachen ist nicht zulassig.

Bodenarbeiten sollten grundsatzlich nur bei schwach feuchtem Boden
(dunkelt beim Befeuchten nach) und bei niederschlagsfreier Witte-
rung erfolgen.

Ein erforderlicher Bodenabtrag ist schonend und unter sorgfaltiger
Trennung von Mutterboden und Unterboden durchzufiihren.

Bei Gelandeaufschittungen innerhalb des Baugebiets, z.B. zum
Zwecke des Massenausgleichs, der Gelandemodellierung usw. darf
der Mutterboden des Urgeldndes nicht Uberschittet werden, sondern
ist zuvor abzuschieben. Fir die Auffillung ist ausschlieRlich Aushub-
material (Unterboden) zu verwenden.

Anfallender Bauschutt ist ordnungsgemal zu entsorgen. Er darf nicht
als An- bzw. Auffilimaterial (Mulden, Baugrube, Arbeitsgraben usw.)
benutzt werden.

Bodenbelastungen, bei denen Gefahren fur die Gesundheit von Men-
schen oder erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes nicht
ausgeschlossen werden kénnen, sind der Unteren Bodenschutzbe-
hoérde zu melden.

Bestimmungen zur Verwendung und Behandlung von Mutterboden:

Ein Uberschuss an Mutterboden soll nicht zur Krumenerhéhung auf
nicht in Anspruch genommenen Flachen verwendet werden. Er ist
anderweitig zu verwenden (Grlunanlagen, Rekultivierung, Bodenver-
besserungen) oder wiederverwertbar auf geeigneten (gemeindeeige-
nen) Flachen in Mieten zwischenzulagern.

Fur die Lagerung bis zur Wiederverwertung ist der Mutterboden ma-
ximal 2 m hoch locker aufzuschutten, damit die erforderliche Durch-
IUftung gewahrleistet ist.

Vor Wiederauftrag des Mutterbodens sind Unterbodenverdichtungen
durch Auflockerung bis an wasserdurchlassige Schichten zu beseiti-
gen, damit ein ausreichender Wurzelraum fiir die geplante Bepflan-
zung und eine flachige Versickerung von Oberflachenwasser gewahr-
leistet sind.

Die Auftragshdhe soll 20 cm bei Grinanlagen und 30 cm bei Grabe-
land nicht Uberschreiten.
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Altlasten

Offenkundige, bislang unbekannte Anhaltspunkte fir das Vorliegen
einer Altlast oder schadlicher Bodenveranderung im Zuge der geplan-
ten Bebauung sind der Unteren Bodenschutz- und Altlastenbehdrde
unverzuglich mitzuteilen.

Denkmalschutz

Sollten bei Durchfiihrung der Malinahme innerhalb des oben genann-
ten Bereiches oder innerhalb des restlichen Plangebietes archaologi-
sche Funde oder Befunde entdeckt werden, sind gemaR § 20 DSchG
Denkmalbehérde(n) oder Gemeinde umgehend zu benachrichtigen.
Archdologische Funde (Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste,
Knochen, etc.) oder Befunde (Graber, Mauerreste, Brandschichten,
bzw. auffallige Erdverfarbungen) sind bis zum Ablauf des vierten
Werktages nach der Anzeige in unverandertem Zustand zu erhalten,
sofern nicht die Denkmalschutzbehdrde oder das Regierungsprasidi-
um Stuttgart, Referat 84 - Archaologische Denkmalpflege (E-Mail:
abteilung8@rps.bwl.de) mit einer Verklrzung der Frist einverstanden
ist. Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten gem. § 27 DSchG
wird hingewiesen. Bei der Sicherung und Dokumentation archaologi-
scher Substanz ist zumindest mit kurzfristigen Leerzeiten im Bauab-
lauf zu rechnen.

9. Zusammenfassung

Anlass

Aufgabenstellung

In Achern, Ortenaukreis, soll im Ortsteil Fautenbach der Bebauungs-
plan ,Kirchbihnd II* aufgestellt werden.

Ziel ist die Ausweisung eines Allgemeinen Wohngebietes auf insge-
samt rund 1,80 ha, darunter auf ca. 1,35 ha Wohnbebauung mit einer
GRZ von 0,4, auf ca. 0,31 ha Stral’en-, Weg- und offentliche Stell-
platzflachen sowie auf ca. 0,14 ha o6ffentliche und private Grinfla-
chen.

Der Bebauungsplan wird im beschleunigten Verfahren nach § 13b
BauGB (Einbeziehung von AuRenbereichsflachen in das beschleunig-
te Verfahren) aufgestellt.

Im Rahmen des § 13b finden die Vorschriften des vereinfachten Ver-
fahrens nach § 13 Abs. 3 S. 1 BauGB Anwendung, wonach von der
Umweltprifung nach §2 Abs. 4 BauGB, vom Umweltbericht nach
§ 2a BauGB, von der Angabe nach § 3 Abs. 2 S. 2 BauGB, welche
Arten umweltbezogener Informationen verflgbar sind, sowie von der
zusammenfassenden Erklarung nach § 10a Abs. 1 BauGB abgese-
hen wird. Zudem ist § 4c BauGB (Uberwachung) nicht anzuwenden
und ein Ausgleich fir die geplanten Eingriffe ist ebenfalls nicht erfor-
derlich.

Gem. den §§ 1 Abs. 6 Nr. 7 und 1a BauGB sind aber — wie in jedem
Bebauungsplanverfahren — die Umweltbelange sowie die Malinah-
men zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffen zu bericksichti-
gen. Dies erfolgt durch den vorliegenden ,Umweltbeitrag®.
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Ergebnis

Anhang
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Durch den Bebauungsplan ,Kirchbihnd [I kommt es vorwiegend zu
geringen und mittleren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft.
In Bezug auf den Boden ist aufgrund der Bodenwertigkeit jedoch mit
hohen Beeintrachtigungen zu rechnen, trotz des relativ geringen Ver-
siegelungsanteils im Plangebiet.

Durch die geplanten griinordnerischen Maf3nahmen im Plangebiet (z.
B. Erhalt und Pflanzung von Gehélzen auf &ffentlichen und privaten
Grinflachen bzw. Privatgrundstiicken, Verwendung versickerungsfa-
higer Belage im Bereich von FuBwegen, Stellplatzen und Zufahrten),
konnen diese Beeintrachtigungen aber reduziert und teilweise kom-
pensiert werden.

Die artenschutzrechtliche Prifung ergab, dass in Bezug auf die Be-
bauungsplanung neben Végeln die zu den Anhang IV-Arten gehoéren-
den Zauneidechsen relevant sind. Fir diese zu prifenden Arten
konnte festgestellt werden, dass Verbotstatbestande des § 44 (1)
dann nicht eintreten, wenn geeignete Ma3nahmen durchgefiihrt wer-
den. Diese beinhalten Ma3nahmen wie den Verzicht auf Baumrodun-
gen wahrend der Brutzeit, den tw. Erhalt einer alten Obstbaumreihe,
Gehdlzpflanzungen, Vergramungsmalnahmen (dadurch keine Beein-
trachtigung eines potenziellen Zauneidechsenvorkommen im Sidos-
ten des Plangebietes) und CEF-MalRnahmen (Aufhangen von Nist-
kasten fir den Star).

Aus landschaftsplanerischer Sicht sind die Eingriffe, die durch den
Bebauungsplan ,Kirchblhnd 11 auftreten, unter Bericksichtigung und
Durchfiihrung geeigneter Mallhahmen zur Vermeidung und Minde-
rung bzw. Ausgleich (CEF-MalRnahmen) vertretbar.

¢ Plan ,Biotoptypen“, M 1 : 1.000

o Pflanzliste

Stadt Achern, Bebauungsplan ,Kirchbihnd 11, Umweltbeitrag

Stand: 05.02.2018
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mm = Geltungsbereich Bebauungsplan

Offenlandbiotop mit Nr.
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m 33.41 Fettwiese mittlerer Standorte
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(inkl. &éffentlichen Griin-
flichen F1) und stra-
Benbegleitend

Ansaat / Bodendecker
Offentliche Griinflichen
F1

faktorgrun
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In Achern ist Obstanbau landschaftspragend. Kernobst und einige ver-
wandte Wild- und Ziergehdlze sind durch Feuerbrand, eine bakteriell ver-
ursachte Krankheit, gefahrdet. Zum Schutz des Obstanbaus ist daher bei
der Freiflachen- / Gartengestaltung darauf zu achten, dass maéglichst feu-
erbrandresistente bzw. —tolerante Geholzarten verwendet werden.

Zu den geeigneten Baum- und Straucharten fiir die Bepflanzung der Griin-
flachen bzw. der unbebauten Grundstlicksflachen innerhalb des Bebau-
ungsplangebietes zahlen die nachfolgend angefiihrten Geholze.

Es ist darauf zu achten, dass bei Pflanzungen nach Osten und Siiden, zu
den landwirtschaftlichen Nutzflachen, standortgerechte, gebietsheimische
Geholze des Vorkommensgebietes 5.1 (Suddeutsches Hugel- und Berg-
land, Frankische Platten und Mittelfrankische Becken) verwendet werden.

Bei Pflanzungen ist darauf zu achten, dass die Grenzabstande gemaf
Nachbarrechtsgesetz Baden-Wirttemberg (NRG) eingehalten werden.
Bei den Gehdlzen ist auf folgende Mindestqualitaten zu achten:
e Laubbdume
Hochstamm, Stammumfang mind. 16-18 cm oder Solitar mind. 3xv.
Obstbaume als Hochstamm, Stammumfang mind. 12-14 cm
e Straucher
Heister, Wurzelware, 3 Triebe, mind. 100 — 150, oder, sofern nicht
erhaltlich, verpflanzte Straucher, mind. 60-100 cm

Fur ein gutes Anwachsen, insbesondere von Wurzelware, wird der Herbst
empfohlen

Fur die Begrinung von Stellplatzen (inkl. 6ffentlichen Grinflachen F1) und
bei strallenbegleitenden Bepflanzungen sind ausschliellich Hochstamme
geeignet.

Generell ist bei der Bepflanzung darauf zu achten, dass im Ein- und Aus-
fahrtsbereich, Sichtfelder nicht durch Geholze beeintrachtigt werden.

Acer campestre Feld-Ahorn

Acer platanoides 'Cleveland’ Kegelformiger Spitzahorn
Amelanchier lamarckii Kupfer-Felsenbirne
Carpinus betulus Hainbuche

Carpinus betulus ’Fastigiata’ Saulen-Hainbuche

Pyrus calleriana ’Chanticleer’ Chinesische Wildbirne
Tilia cordata 'Greenspire’ Winter-Linde

Die im zeichnerischen Teil des Bebauungsplanes festgesetzte 6ffentliche
Grinflache F1 ist entweder mit einer standortgerechten Wiesen-
Saatgutmischung anzuséen oder mit Bodendeckern zu bepflanzen.
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Bei der Bepflanzung mit Bodendeckern ist darauf zu achten, dass im Ein-
und Ausfahrtsbereich, Sichtfelder nicht durch Geholze beeintrachtigt wer-

den.
Alchemilla mollis Frauenmantel
Hedera helix Efeu

Potentilla fruticosa Fingerstrauch

Rosa div. Bodendecker-Rose, diverse

Sorten

Feldhecke Private Griin- Auf den im zeichnerischen Teil festgesetzten Flachen F2 (private Grinfla-
flaéchen F2 chen) entlang der o6stlichen und sudlichen Gebietsgrenze ist auf 5,0 m
Breite eine artenreiche dreireihige Feldhecke aus Strauchern und Baumen
mit einem 2,0 m breitem Wiesensaum (Ansaat einer standortgerechten
Wiesen-Saatgutmischung) zur angrenzenden landwirtschaftlichen Flur
anzulegen. Der Abstand in der Reihe betragt 1,5 m, der Abstand zwischen
den Geholzreihen betragt ebenfalls 1,5 m. In der mittleren Gehdlzreihe ist
die vereinzelte Pflanzung von niedrigen bis mittelgroRen Baumen maoglich.

Begriinung der unbe-
bauten Grundstiicksfla-
chen

o Baume
Acer campestre Feld-Ahorn
Carpinus betulus Hainbuche

llex aquifolium

Gewdhnliche Stechpalme

e Obstbdume

Hochstammobstbaume maglichst lokaltypischer Apfel-, Kirsch-, Birnen-,
Pflaumen- und Zwetschgensorten, z. B. Apfel (Schdner aus Boskoop, Ber-
lepsch, Luna, Topaz, Schweizer Glockenapfel, Santana), Birnen (Jakdbe-

le, Gwahrbirne, Junker Hans), Kirschen (Dolleseppler, Benjaminler),

Zwetschgen (Buhler Zwetschge).

e Straucher
Cornus mas
Cornus sangiunea
Corylus avellana
Euonymus europaeus
Ligustrum vulgare
Lonicera xylosteum
Prunus spinosa
Rosa arvensis
Rosa canina
Sambucus nigra

Viburnum opulus

o Baume
Acer campestre

Acer platanoides

Kornelkirsche

Roter Hartriegel
Gewohnliche Hasel
Pfaffenhutchen
Liguster

Rote Heckenkirsche
Schlehe

Feldrose

Echte Hundsrose
Schwarzer Holunder

Gewohnlicher Schneeball

Feld-Ahorn
Spitz-Ahorn
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Amelanchier lamarckii Kupfer-Felsenbirne
Carpinus betulus Hainbuche

Cornus mas Kornelkirsche
Quercus petraea Trauben-Eiche
Quercus robur Stiel-Eiche

Prunus avium Vogel-Kirsche
Sorbus torminalis Elsbeere

Tilia platyphyllos Sommer-Linde

e Obstbaume

Hochstammobstbaume maoglichst lokaltypischer Apfel-, Kirsch-, Birnen-,
Pflaumen- und Zwetschgensorten, z. B. Apfel (Schéner aus Boskoop, Ber-
lepsch, Luna, Topaz, Schweizer Glockenapfel, Santana), Birnen (Jakdbe-
le, Gwahrbirne, Junker Hans), Kirschen (Dolleseppler, Benjaminler),
Zwetschgen (Blihler Zwetschge).

e Straucher

Cornus mas Kornelkirsche

Cornus sangiunea Roter Hartriegel

Corylus avellana Gewohnliche Hasel

Euonymus europaeus Pfaffenhiitchen

Ligustrum vulgare Liguster

Lonicera xylosteum Rote Heckenkirsche

Prunus spinosa Schlehe

Rosa arvensis Feldrose

Rosa canina Echte Hundsrose

Rosa div. Strauch-Rose (diverse Sorten)

Sambucus nigra Schwarzer Holunder

Viburnum opulus Gewdhnlicher Schneeball
Einfriedungen e Straucher fiir Schnitthecken

Acer campestre Feldahorn

Carpinus betulus Hainbuche

Ligustrum vulgare Liguster

e Geholze fir die Begriinung von Zaunen

Clematis-Hybriden Waldrebe (in Sorten)
Clematis montana Berg-Waldrebe
Hedera helix Efeu

Lonicera caprifolium Jelangerjelieber

Parthenocissus quinquefolia 'Engelmannii’  Wilder Wein
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Dachbegriinung Die Schichtaufbaustarke sollte bei der Extensivbegriinung von Flachda-
chern mind. 10 cm betragen. Aufgrund der geringen Substratstarke sind
insbesondere Pflanzen aus dem Bereich der Trocken- und Halbtrockenra-
sen geeignet. Es wird keine Artenliste aufgestellt, da diverse geeignete
Arten in Form von Ansaat oder Pflanzmatten durch spezielle Fachfirmen
angeboten werden. Besonders geeignet und in allen Standardmischungen
enthalten sind Sedumarten (Fetthenne), die als Sprossensaat ausgebracht
werden.

aufgestellt:
Rottweil, den 05.02.2018
faktorgruen
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1 Veranlassung und Zielstellung

Die Stadt Achern beabsichtigt die Entwicklung des Neubaugebietes Kirchbiihnd im Orts-
teil Fautenbach. In dem Wohngebiet sollen ca. 26 Bauplatze fiir Einzel- und Doppelhauser
entstehen.

Im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird ermittelt, ob durch das geplante
Vorhaben die Verbotstatbestdnde des §8 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) erfillt
werden.

2 Lage und Beschreibung des Vorhabenshereiches

Das ca. 1,8 ha grol3e Plangebiet befindet am siidlichen Rand des Siedlungsbereichs des
Ortsteils Fautenbach und erstreckt sich auf die Flurstiicke 137, 137/1, 138, 139/1, 139/2,
139/3, 141, 141/1, 147 sowie auf Anteile der Flurstiicke 76/1, 76/2, 76/3 und 137/3 der
Stadt Achern, Gemarkung Fautenbach (s. Abb. 1).

Gesetzlich geschiitzte Biotope oder andere Schutzgebiete sind innerhalb des Vorhabens-
bereichs und dem nahen Umfeld nicht ausgewiesen.

Abbildung 1:  Lage und ungefdhre Abgrenzung des Vorhabensbereiches (rote Linie)
Geobasisdaten: © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirt-
temberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19
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Der Vorhabensbereich wird derzeit etwa zur Halfte von einer Ackerflache eingenommen,
die im Untersuchungsjahr 2016 nicht eingesat war. Entlang der nérdlichen Grenze des ge-
planten Geltungshereichs erstrecken sich zwei Reihen junger Obstbdume, von denen eine
Reihe aus niedrigstammigen Pflaumenbdumen, die andere aus mittelstdmmigen Kirsch-
bdumen besteht.

Entlang der siidlichen Geltungsbereichsgrenze ist eine Reihe aus (iberwiegend sehr alten
und groRen Kirsch- und Pflaumenbdumen mit Stammdurchmessern bis zu 60 cm vorhan-
den. Nordlich davon erstrecken sich weitere Obstbaumreihen mit jiingeren, liberwiegend
niedrigstdmmigen Pflaumen- und Kirschbaumen. Ein weiterer Obstbaumbestand aus nied-
rigstdmmigen Apfel- und Pflaumenbdumen mit Stammdurchmessern von ca. 15 cm befin-
det sich im Stidosten der Vorhabensflache.

Zwischen diesen beiden Gehdlzbestanden ist ein kleinflachiger Dominanzbestand aus
GroRRer Brennnessel (Urtica dioica) ausgebildet. Nur vereinzelt finden sich in diesem Be-
stand u.a. auch Kletten-Labkraut (Galium aparine), Zaun-Wicke (Vicia sepium), Glatthafer
(Arrhenatherum elatius) und Gewdhnliches Knaulgras (Dactylis glomerata).

Im Unterwuchs aller Obstbaumbesténde ist ein artenarmer Fettwiesenbestand u.a. mit
Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Kriechendem HahnenfuR (Ranunculus repens), Wol-
ligem Honiggras (Holcus lanatus), Léwenzahn (Taraxacum officinale), Gansebliimchen
(Bellis perennis), Einjéhrigem Rispengras (Poa annua), Spitz-Wegerich (Plantago lanceo-
lata), Pyrenden-Storchschnabel (Geranium pyrenaicum) und GroRer Brennnessel ausgebil-
det. Teilweise waren die direkt unter den Obstbdumen befindlichen Wiesenstreifen ge-
spritzt, sodass hier keine oder eine nur sparliche Vegetation entwickelt war.

Auf Flurstiick Nr. 137/3 im Nordosten des Vorhabensbereichs befindet sich ein Holzlager-
platz. Auf den Teilflachen der Flurstiicke Nr. 76/1, 76/2, 76/3 und 137/3 ein gepflasterter
Fahrweg.

Nordlich und westlich des geplanten Geltungsbereichs erstreckt sich der Siedlungskoérper
von Fautenbach. Siidlich liegt ein Obsthof, weiter in Richtung Siiden sowie in Richtung
Westen erstrecken sich groflachig Obstbaumbesténde unterschiedlichen Alters und un-
terschiedlicher Auspragung.

3 Artenschutzrechtliche Priifung
31 Rechtliche Grundlagen

Nach § 44 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu
zerstoren,



c::arguplan.

KBB GmbH - Baugebiet Kirchbiihnd, Achern-Fautenbach - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sto-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

GemaR § 44 Abs. 5 sind fiir die nach 8 15 zuldssigen Eingriffe nur die Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten beziiglich der artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestdnde des 8 44 Abs. 1. relevant. Hinzu kommen solche Arten, fir die
Deutschland geméal 8 54 Abs. 1 Nr. 2 in hohem Malie verantwortlich ist und in einer
Rechtsverordnung aufgefiihrt sind. Da eine derartige Verordnung aber noch nicht vorliegt,
gelten die Zugriffsverbote gemall § 44 Abs. 1 derzeit nur fiir die europarechtlich geschiitz-
ten Arten.

Alle tibrigen besonders geschiitzten Arten sind von den Verboten des § 44 freigestellt (s.
§ 44 Abs. 5 Satz 5) und werden im Rahmen der Eingriffsregelung (8 15 BNatSchG) bertick-
sichtigt.

Fir die europarechtlich geschiitzten Arten (und Arten mit nationaler Verantwortung) ist
bei Vorhaben zu priifen, ob die Verbotstatbestdnde des $ 44 Abs. 1 erfiillt werden und ggf.
Ausnahmen von diesen Verboten gemal $ 45 Abs. 7 erteilt werden konnen. Ein Versto3
gegen das Verbot der Zerstérung von Lebensstatten gemal 8 44 Abs. 1 Nr. 3 liegt nicht
vor, soweit die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Dies kann auch durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen erreicht werden (8 44 Abs. 5 Satz 3).

32 Methoden

Erfasst wurden die Artengruppen der Vigel, Amphibien und Reptilien. Fiir die Artengruppe
der Fledermduse sowie fiir die Haselmaus wurde eine Habitatpotenzialanalyse durchge-
fihrt.

Zur Erfassung der Brutvdgel erfolgte eine flachendeckende Revierkartierung in Anlehnung
an SUDBECK et al. (2005). Als Brutnachweis wurden Nestfunde mit Eiern bzw. Jungvogeln,
gerade fliigge Jungvdgel sowie Futter eintragende und verleitende Altvogel gewertet. Re-
vierverhalten (Gesang) an mindestens zwei Begehungsterminen, Paarbeobachtungen in
einem geeigneten Bruthabitat, Balzverhalten, Warnrufe und Nestbau sind Kriterien fir ei-
nen Brutverdacht. Arten ohne oder nur mit einmalig beobachtetem Revierverhalten gelten
als (durchziehende) Nahrungsgdste. Insgesamt fanden fiinf Termine zur Erfassung der
Brutvogel statt (27.04., 02.05., 09.05., 07.06., 20.06.2016).

Die Erfassung von Eidechsen erfolgte in Anlehnung an DOERPINGHAUS et al. (2005) und
LAUFER (2014) durch gezieltes Absuchen geeigneter Lebensrdume bzw. Geldndestrukturen.
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Die Erhebungen wurden bei sonnig-warmen Witterungsbedingungen durchgefiihrt und
fanden am 09.05., 07.06. und 20.06.2016 statt.

Zur Erfassung des Habitatpotenzials fiir Amphibien wurde der gesamte Vorhabensbereich
auf potenziell geeignete Laichgewdsser abgesucht.

Im Rahmen der Habitatpotenzialanalyse fiir die Artengruppe der Fledermause wurde der
innerhalb des Vorhabensbereichs vorhandene Baumbestand vom Boden aus ggf. mit Hilfe
eines Fernglases auf Strukturen wie Hohlen, Stammrisse und grélRere abstehende Rinden-
stiicke, die eine Eignung als Fledermausquartier aufweisen, untersucht.

Weiterhin wurde der Vorhabensbereich auf eine Eignung fiir eine Besiedlung durch die
Haselmaus dberpriift.

Neben den beschriebenen Erfassungen zu einigen Tiergruppen bzw. -arten wurde das po-
tenzielle Vorkommen weiterer Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
anhand einer Habitatstrukturanalyse auf der Vorhabensflache ermittelt. Das Ergebnis der
Prifung fir die nicht vertieft untersuchten Tier- und Pflanzenarten findet sich im Anhang 2.

3.3 Priifung der europarechtlich geschiitzten Arten nach 8 44 BNatSchG

Dieses Kapitel enthdlt die artenschutzrechtliche Wirkungsprognose.

Im Anhang 3 finden sich dazu die artenschutzrechtlichen Priifprotokolle, deren Verwen-
dung vom MINISTERIUM FUR ERNAHRUNG UND LANDLICHEN RAUM BADEN-WURTTEMBERG empfoh-
len wird. Im Zuge der Protokollerstellung wurden bei den Vogeln nur diejenigen Arten
beriicksichtigt, die auf Basis der Kartierung als Brutvigel fiir den geplanten Geltungsbe-
reich eingestuft wurden und in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs einen Gefdhrdungs-
status besitzen oder als Arten der Vorwarnliste gelten.

Die tibrigen Arten wurden fiir die Erstellung der Priifprotokolle zu Gilden zusammengefasst
und gemeinsam beurteilt.

331 Vogel

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden innerhalb der Vorhabensflache 14 Vogelarten
erfasst (s. Anhang 1). Davon sind sieben Arten als Brutvigel (Arten mit Brutnachweis und
-verdacht) einzustufen. Hierbei handelt es sich um Amsel, Blaumeise, Buchfink, Grinfink,
KohImeise, Ménchsgrasmiicke und Star (RL-BW V). Mit dem Star wurde eine Art der Vor-
warnliste Baden-Wiirttembergs nachgewiesen. Brutvogelarten mit einem Gefdhrdungs-
status der Roten Liste wurden innerhalb des Vorhabensbereichs nicht festgestellt.

Elf weitere Arten wurden im Umfeld des Vorhabensbereichs mit Brutnachweis oder Brut-
verdacht festgestellt. Darunter sind mit Feldsperling (RL-BW V), Gartenrotschwanz (RL-
BW V), Girlitz (RL-BW V), Grauschnapper (RL-BW V) und Haussperling (RL-BW V) fiinf Arten
der Vorwarnliste Baden Wiirttembergs. Besonders hervorzuheben sind die im Umfeld fest-
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gestellten bzw. vermuteten Brutvorkommen der in Baden-Wiirttemberg als gefahrdet gel-
tenden Mehlschwalbe (RL-BW 3) und des als stark gefahrdet eingestuften Wiedehopfs
(RL-BW 2). Die Mehlschwalbe briitete in einem Nebengebdude des Obsthofes, der sich
nordlich des Vorhabensbereichs befindet. Der Wiedehopf wurde bei zwei Begehungen in
einem Obstbaumbestand in mehreren hundert Metern Entfernung zur Vorhabensflache
verhort.

Da gemél8 den Vorgaben des BNatSchG alle wildlebenden, heimischen Vogelarten (= eu-
ropaische Vogelarten) besonders geschiitzt sind, fallen samtliche, in der Vorhabensflache
vorgefundene Arten in diese Kategorie.

Totungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Da die Rdumung des Vegetationsbestandes aulRerhalb der Brutzeit (Anfang Oktober bis
Ende Februar) erfolgen wird, kommt es zu keiner Totung und Verletzung von Végeln. Der
Verbotstatbestand gemalk § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird somit nicht erfiillt.

Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Storungen von Végeln treten in vielseitiger Form auf, beispielsweise durch akustische und
visuelle Reize, Kulissenwirkung oder Feinde (Pradatoren, Mensch). Dabei konnen sich
diese Reize auf unterschiedlichen Ebenen (Individuum, Population, Biozénose) auswirken
(STock et al. 1994), wobei die negativen Effekte auf Populationsebene erheblicher einzu-
stufen sind als Wirkungen auf Ebene des Individuums. Vogel sind unter Umstanden in der
Lage, die Storreize zu kompensieren, sodass keine gravierenden Beeintrachtigungen ein-
treten. Distanzbediirfnisse lassen sich z.B. durch Flucht oder Gewhnung regulieren. Ge-
legeverluste kénnen durch Ersatzbruten ausgeglichen werden.

Bei dem geplanten Vorhaben kommen in erster Linie Larmimmissionen und die Anwesen-
heit des Menschen wéhrend der Bauzeit als relevante Stérquellen fiir die Vagel im Gel-
tungsbereich und dessen Umfeld in Frage.

Larm kann akustische Signale, die fiir die Vogel eine wichtige Funktion erfiillen, iberde-
cken. Zu den Funktionen gehdren Gesange zur Partnersuche und Revierabgrenzung, Loka-
lisation von Beutetieren, Kontakt im Familienverband sowie rechtzeitiges Horen von
Warnrufen (GARNIEL et al. 2007). Bei den relevanten Larmquellen handelt es sich im vor-
liegenden Fall in erster Linie um Baufahrzeuge und -maschinen, die im Zuge der Baufeld-
freimachung, der ErschlieBung sowie der Errichtung der geplanten Geb&ude auftreten.

Hervorzuheben sind die im Umfeld des Vorhabensbereichs festgestellten bzw. vermuteten
Brutvorkommen mehrerer Vogelarten der Vorwarn- und der Roten Liste Baden-Wiirttem-
bergs. Es wurden Feldsperling (RL-BW V), Gartenrotschwanz (RL-BW V), Girlitz (RL-BW V),
Grauschnépper (RL-BW V), Haussperling (RL-BW V), Mehlschwalbe (RL-BW 3) und Wiede-
hopf (RL-BW 2) mit Brutverdacht oder -nachweis im Umfeld festgestellt. Von diesen Arten
gilt nach GARNIEL et al. (2007) nur der Wiedehopf als Brutvogel mit mittlerer Ldrmempfind-
lichkeit.
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Da ein Brutverdacht fiir die Art jedoch in einem Obstbaumbestand in mehreren hundert
Metern Entfernung zum Vorhabensbereich besteht, der groRflachig auch in Richtung des
Vorhabensbereiches von weiteren Obstbaumbestanden umgeben und damit abgeschirmt
ist, ist von einer Storung dieses Brutvorkommens durch die Bauarbeiten und die nachfol-
gende Nutzung des Wohngebietes nicht auszugehen.

Alle anderen Arten werden als nicht [armempfindlich eingestuft (GARNIEL et al. 2007). Von
erheblichen Beeintrachtigungen fir diese im Umfeld briitenden Arten ist ebenfalls nicht
auszugehen, da zum einen die Baumalinahmen zeitlich befristet sind und zum anderen
bereits eine Vorbelastung durch das Siedlungsumfeld vorliegt.

Als besonders storungsrelevant fiir britende Vdgel ist im Allgemeinen die Anwesenheit
des Menschen in direkter Nestndhe einzustufen. Da die Fldche an einen Siedlungsbereich
angrenzt, ist davon auszugehen, dass die Vogel innerhalb des Planungsraumes an die An-
wesenheit des Menschen gewdhnt sind. Es ergeben sich durch das Vorhaben somit keine
erheblichen Anderungen. Der Vegetationsbestand auf der Vorhabensflache wird zudem
auBerhalb der Brutzeit entfernt, sodass sich keine Stérungen von im Eingriffsbereich und
im Umfeld briitenden Végeln ergeben.

Zusammenfassend ist zu konstatieren, dass der Verbotstatbestand der Stérung gemal
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht erfiillt wird.

Beschadigungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Fir alle europdischen Vogelarten gilt das Verbot der Zerstorung, Beschadigung oder Ent-
nahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Diese Bestre-
bungen zieleni.d.R. jedoch nicht auf den ganzjahrigen Schutz der Nester, sondern lediglich
auf den Zeitraum der Paarung, Brut und Jungenaufzucht. Nester, die nur wahrend einer
Brutperiode genutzt werden (z. B. bei Vogeln, die jedes Jahr ein neues Nest bauen), sind
nach Beendigung der Brutzeit nicht mehr geschiitzt (TRAUTNER et al. 2006). Zum Schutz der
Nester erfolgt die Rdumung der Flache auerhalb der Brutzeit (Anfang Oktober bis Ende
Februar).

Durch das Vorhaben werden Lebensraume von sieben Brutvogelarten (Arten mit Brutnach-
weis und -verdacht) beansprucht. Bei diesen Arten handelt es sich um solche, bei denen
nach RUNGE et al. (2009) davon ausgegangen werden kann, dass trotz einer nicht vorgezo-
genen Bereitstellung unbesiedelter Ersatzhabitate die tkologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten werden kann. Zu diesen
haufigen und ubiquitaren innerhalb des geplanten Geltungsbereichs festgestellten Vogel-
arten gehoren Amsel, Blaumeise, Buchfink, Griinfink, KohImeise und Monchsgrasmiicke,
die typische Bewohner von Siedlungsgebieten darstellen. Es ist davon auszugehen, dass
im Zuge der neuen Wohnbebauung zwischen den neu errichteten Hausern Garten u.a. mit
Hecken, Strduchern und Baumen entstehen, die den betroffenen Arten mittelfristig als
Ersatzlebensraum zur Verfiigung stehen.

Auf den Star (RL-BW V) als Art der Vorwarnliste soll im Folgenden néher eingegangen
werden. Die Art wurde mit einem Brutpaar in der alten Obstbaumreihe im Siiden des ge-
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planten Geltungsbereichs festgestellt. Die Bruthéhle konnte in einem der alten Kirsch-
baume ausgemacht werden. Nach dem aktuellen Planungsstand ist der Erhalt der Obst-
baumreihe vorgesehen, sodass hiermit die dkologische Funktion der Fortpflanzungsstatte
erhalten bleiben wiirde. Sollte die Baumreihe aufgrund einer Anderung der Planung bean-
sprucht werden, sollen im Zuge einer CEF-MalRnahme drei geeignete artspezifische Nist-
hilfen in der Umgebung aufgehangt werden, um den Verlust der festgestellten Bruthéhle
auszugleichen. Damit kann die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang wei-
terhin gewahrleistet werden.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass fiir die Vogelfauna erforderlichenfalls bei Um-
setzung der vorgeschlagenen MalRnahmen der Verbotstatbestand gemal 8 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG nicht eintritt.

3.3.2 Reptilien

Im Rahmen der Reptilienerfassung wurde an zwei Stellen im Randbereich der Vorhabens-
flache jeweils ein Exemplar der Zauneidechse (RL-BW V) festgestellt.

Die Funde ergaben sich zum einen im Randbereich des Brennnessel-Dominanzbestandes
im Siidosten des Vorhabensbereichs. Der zweite Nachweis erfolgte an der siidwestlichen
Geltungsbereichsgrenze in einem hier angelegten Gemiisegarten. Beide Nachweise er-
folgten am gleichen Begehungstag (07.06.2016). An den anderen Begehungsterminen er-
folgten trotz geeigneter Witterung keine Nachweise.

Da beide Bereiche, in denen die Nachweise erfolgten, aufgrund fehlender Habitatele-
mente (z.B. Stein- oder Holzhaufen als Sonnenplatze, grabbare Substrate zur Eiablage)
keine besondere Habitateignung fiir die Art aufweisen, ist davon auszugehen, dass es sich
in beiden Fallen um Tiere von im Umfeld ansadssigen Populationen handelt, die sich nur
tempordr im Randbereich der Vorhabensflache aufhielten.

Totungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Zur Vermeidung des Tétungstatbestands gemald 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kommen im
Allgemeinen Bauzeitenbeschrankungen, Vergramungsmalinahmen sowie die Umsiedlung
der Zauneidechsen in Frage (LAUFER 2014).

Eine Umsiedlung der innerhalb des Vorhabensbereichs vorkommenden Tiere in ein hierfir
hergestelltes Ersatzhabitat erscheint im vorliegenden Fall nicht sinnvoll. Eine Etablierung
einer Population im neuen Habitat ist aufgrund der als sehr gering einzuschdtzenden An-
zahl an Individuen unwahrscheinlich.

Fur das im Bereich des Brennnessel-Dominanzbestandes festgestellte Tier erscheint eine
Vergrdmung durch oberirdisches Entfernen des Vegetationsbestandes sinnvoll. Dazu
sollte die Vegetation Anfang Marz kurz gemaht werden. Die aus der Winterruhe erwa-
chenden Tiere finden so innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs einen unattraktiven
und ungeeigneten Lebensraum vor und wandern nicht mehr in diesen Bereich ein. Diese
Vergrdmung muss mindestens drei Wochen vor dem geplanten Baubeginn erfolgen.
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Das im Stidwesten festgestellte Tier entstammt vermutlich einer Population, die haupt-
sachlich im Bereich des Heckenstreifens entlang der westlichen Seite der MiihlenstralSe
verbreitet ist. Diese Tiere sind durch den Anliegerverkehr sowie den Verkehr zum und vom
Obsthof bereits einem gewissen Tétungsrisiko ausgesetzt. Durch die An- und Abfahrten
von und zur Baustelle erhoht sich dieses fiir den begrenzten Zeitraum der Bauarbeiten
zwar, jedoch nicht in einem solchen Mal, dass sich ein signifikant erhhtes Totungsrisiko
fiir die Art ergibt.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass mit Umsetzung der vorgeschlagenen
Vergramungsmalnahme ein Eintreten des Tatbestandes der Tétung nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1
vermieden werden kann.

Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Eine Stérung der im Vorhabensbereich vorhandenen Tiere erfolgt nur im Rahmen der ge-
planten Vergramungsmalnahme. Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population
tritt dadurch jedoch nicht ein. Somit wird der Verbotstatbestand gemal$ § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG nicht erfillt.

Zerstorungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Da aufgrund mangelnder geeigneter Habitatelemente nicht davon auszugehen ist, dass
der Vorhabensbereich als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte fiir die Zauneidechse dient,
kann ein Eintreten des Verbotstatbestand gemal 8 44 Abs. 1 Nr. 3 ausgeschlossen wer-
den.

3.33  Amphibien

Innerhalb des Vorhabensbereichs sind keine Gewdsser vorhanden. Eine Eignung des Vor-
habensbereichs als Fortpflanzungshabitat ist somit nicht gegeben. In einem Gartenteich
auf einem angrenzenden Grundstiick laichen nach Auskunft einer Anwohnerin regelméalig
nicht ndher bestimmte Frosch- und Molcharten. Eine Beeintrachtigung dieses Gewassers
im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplanes ist nicht zu erwarten.

Eine hervorgehobene Bedeutung des geplanten Geltungsbereichs als Landlebensraum fiir
Amphibien ist aufgrund der Habitatausstattung nicht zu erkennen.

Es ist zu erwarten, dass mit der Gartengestaltung der geplanten Wohnhauser weitere
Gartenteiche entstehen, die als potenzielle Fortpflanzungsgewadsser zur Verfligung ste-
hen.

3.34 Haselmaus

Die Haselmaus bewohnt Baumkronen aller Waldgesellschaften sowie Feldhecken und Ge-
biische (BRAUN & DIETERLEN 2005). Entscheidend fiir die Besiedlung ist das Futterangebot
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durch eine ausgepragte, fruchttragende Strauchvegetation, insbesondere durch Hasel-
straucher (ebd.). Eine wichtige und bevorzugte Nahrungsquelle im Herbst stellen Hasel-
niisse dar (JuskaiTis & BUCHNER 2010). Eine entsprechende Habitatausstattung wurde in-
nerhalb des geplanten Geltungsbereichs nicht vorgefunden, womit ein Vorkommen der Art
hier ausgeschlossen werden kann.

3.35 Sonstige Tierarten

Eine Priifung zu weiteren europarechtlich geschiitzten, nicht vertieft untersuchten Tierar-
ten kommt zu dem Ergebnis, dass diese aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatpraferenzen
nicht in dem Vorhabensbereich zu erwarten sind (s. Anhang 2).

3.3.6 Flora

Die Pflanzenarten des FFH-Anhangs IV besitzen im Allgemeinen spezielle Standortansprii-
che, sodass vor dem Hintergrund der Biotopausstattung innerhalb des geplanten Gel-
tungsbereichs nicht mit einem Vorkommen zu rechnen ist (s. Anhang 2). Dementsprechend
wurden auch im Rahmen der Kartierungen keine europarechtlich geschitzten Pflanzenar-
ten festgestellt.

4 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Als Ergebnis der oben durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Priifung sind zur Vermeidung
der Verbotstatbestande folgende Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen erforder-
lich:

Entfernung des Vegetationsbestandes auRerhalb der Brutzeit (VM 1)

Zum Schutz der Nester briitender Vogelarten soll die Beanspruchung der Vegetationshe-
stande aulRerhalb der Brutzeit (Anfang Oktober bis Ende Februar) erfolgen.

Vergrdmung der Zauneidechse (VM 2)

Um eine Totung/Verletzung von Zauneidechsen zu vermeiden, soll der Brennnesselbe-
stand im Siidosten des geplanten Geltungsbereichs kurz gemaht werden, sodass die Tiere
hier keine Deckung mehr finden und den Vorhabensbereich nicht mehr als Lebensraum
nutzen.
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5 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBBnahmen)

Als Ergebnis der oben durchgefiihrten artenschutzrechtlichen Priifung wird im Falle einer
Beanspruchung der Obstbaumreihe zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande folgende CEF-Malnahme erforderlich:

Aufhéngen artspezifischer Nisthilfen fiir den Star (CEF 1)

Fiir den mit einem Brutpaar in dem alten Obstbaumbestand im Siiden des Vorhabensbe-
reichs festgestellten Star sind drei artspezifische Nisthilfen (z.B. Schwegler Starenhohle
3S, @ 45 mm) im Umfeld des Vorhabenshbereichs aufzuhdngen. Damit kann die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungsstatte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt werden.

6 Zusammenfassung

Die artenschutzrechtliche Priifung ergibt, dass infolge der geplanten Ausweisung des
Wohngebietes Kirchbiihnd in Achern-Fautenbach bei Umsetzung der vorgeschlagenen
Malnahmen die Verbotstatbestdnde gemall § 44 BNatSchG nicht ausgeldst werden.

Zur Vermeidung des Totungsverbotstatbestandes des 8 44 BNatSchG bei den Vogeln, soll
der Vegetationsbestand aulRerhalb der Brutzeit beseitigt werden.

Im Falle einer Beanspruchung der im Siiden des Vorhabensbereichs vorhandenen alten
Obstbaumreihe, in der ein Brutvorkommen des Stars (RL-BW V) als Art der Vorwarnliste
Baden-Wiirttembergs festgestellt wurde, sind im Rahmen einer CEF-Malnahme drei art-
spezifische Nisthilfen im Umfeld des Vorhabensbereichs aufzuhdngen.
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Anhang 1: Listen der nachgewiesenen Tierarten

Vigel
Deutscher Wissenschaftlicher RLBW | RLD | Arten- | Vorhabens- | Umfeld
Name Name schutz bereich
Amsel Turdus merula § b b
Bachstelze Motacilla alba § N
Blaumeise Parus caeruleus § b b
Buchfink Fringilla coelebs § b b
Eichelhaher Garrulus glandarius § N N
Elster Pica pica § N -
Fasan Phasianus colchicus § N -
Feldsperling Passer montanus V V § - b
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus v § - B
Girlitz Serinus serinus V § - b
Grauschnédpper Muscicapa striata V § N b
Griinfink Carduelis chloris § -
Griinspecht Picus viridis 88 b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros § N b
Haussperling Passer domesticus V V § B
Heckenbraunelle Prunella modularis § b
Kohlmeise Parus major § b b
Méusebussard Buteo buteo 8% - N
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 V § N B
Maonchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla § b b
Rabenkrahe Corvus corone corone § N N
Ringeltaube Columba palumbus § b
Star Sturnus vulgaris v § B b
Wiedehopf Upupa epops 2 § - b

Rote-Liste-Status: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Art der Vorwarnliste; R =
Arten mit geographischer Restriktion / extrem selten; RL BW = Rote Liste Baden-Wiirttemberg, Stand 2004
(LUBW 2007), RL D = Rote Liste Deutschland, Stand 2007 (SUpBeck et al. 2007)

Artenschutzstatus: § = besonders geschiitzt, 88 = streng geschiitzt; alle Vogelarten sind europarechtlich geschiitzt

Funktionsstatus der Flache: B = nachweislich Bruthabitat, b = vermutlich Bruthabitat, N = Nahrungs-/Durchziig-

lerhabitat
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Reptilien
Deutscher Wissenschaftlicher [ RLBW | RLD | Arten- | Geltungs- | Umfeld
Name Name schutz bereich
Zauneidechse Lacerta agilis V v §, IV S e

Rote-Liste-Status: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste, D =
Daten defizitar, G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, ! = Art fir deren Erhalt eine besondere Verant-
wortlichkeit in BW besteht; RL BW = Rote Liste Baden-Wiirttemberg Stand 1998 (LAUFER et al. 2007), RL D = Rote Liste
Deutschland, Stand 2008 (KUHNEL et al. 2009 a, b)

Artenschutzstatus: § = besonders geschiitzt, 88 = streng geschiitzt, [V = Anhang IV-Art der FFH-Richtlinie (europa-
rechtlich geschiitzt)

Funktionsstatus der Flache: E = nachweislich Entwicklungshabitat, e = vermutlich Entwicklungshabitat, S = nach-
weislich sonstige Habitatfunktionen (Wanderkorridor, Sommer-/Uberwinterungshabitat), s = vermutlich sonstige Ha-
bitatfunktionen
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Mdgliches Vorkommen nicht vertieft untersuchter FFH-Anhang IV-Arten im

Rote Liste-Status Baden-Wirttemberg (RL-BW): 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 =
stark gefdhrdet, 3 = gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste, i = gefahrdete, wandernde Art, G = Gefahrdung unbekannten
AusmaRes, D = Daten unzureichend, N = Naturraumart (landesweit hohe Schutzprioritét, besondere regionale Bedeu-
tung), R = extrem selten. Angaben zum Lebensraum und Vorkommen in BW nach TRAUTNER et al. 2006a

komplex

Alb)

Art Lebensraum RL-BW |Vorkommen in BW Vorkommen
im Geltungs-
bereich?
Séugetiere (auBer Flederméause)
Baumschlafer Dryomys nitedula kommt in BW nicht vor nein
Biber Castor fiber ﬁs;/;asser mit >50 cm Wasser- 2 Hochrhein, Bodensee, Donau nein
Birkenmaus Sicista betulina kommt in BW nicht vor nein
. . Acker in regenarmen Ldss- und 1 zwischen Mannheim und Hei- .
Feldhamster Cricetus cricetus ) nein
Lehmgebieten delberg
Fischotter Lutra lutra 0 aktuell verschollen nein
Wildkatze Felis silvestris grofe Waldgebiete 2 rS]zE\ti:larzwald, Oberes Do- nein
Kafer
. . montane Kalk-Hangbuchen- 2! mittlere Albtrauf, Oberes Do- .
Alpenbock Rosalia alpina - nein
Walder nautal
groRe, néahrstoffarme Gewas- nb
Breitrand Dytiscus latissimus ser mit dichtem Pflanzenbe- kein aktuelles Vorkommen nein
wuchs an Ufern
E;)flsrstrelflger Pracht- Buprestis splendens kommt in BW nicht vor nein
?eorthalmger Diisterkd- Phryganophilus ruficollis kommt in BW nicht vor nein
S?hma|b|nd|g?r Breit Graphoderus bilineatus  |nahrstoffarme Stillgewdasser nb Em;elfunde im Stden u. Ober- nein
flugel-Tauchkafer rheintal
L S . . 0 letzte Nachweise aus dem .
Vierzahniger Mistkafer | Bolbelasmus unicornis Art trockenwarmer Standorte h nein
Stidschwarzwald
Libellen
Asiatische Keiljungfer | Gomphus flavipes groRe Flisse 2 |Oberrheingraben nein
E:ﬁflte Smaragdi- Oxygastra curtisii kommt in BW nicht vor nein
GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis mesotrophe Moorgewasser 1 Oberschwaben nein
Grne Keiljungfer Ophiogomphus cecilia m{.ttelgro[&e bis groRe FlieRge- 3 u.a. Oberrheinebene, Hochr- nein
wasser hein
Griine Mosaikjungfer | Aeshna viridis kommt in BW nicht vor nein
Ostliche Moosjungfer | Leucorrhinia albifrons s\y;ithrsrphe Waldseen. Moor- 0 keine aktuellen Funde bekannt nein
Sibirische Winterli- Sympecma paedisca bult- und schlenkenreiche Be- 2 Bodenseebecken, Oberschwa- nein
belle ymp P stande in (See-)Rieden ben
Zierliche Moorsjungfer |Leucorrhinia caudalis Auengewasser mn_ausgeprag- ! nordliche Oberrheinebene nein
ter Wasservegetation
Schmetterlinge
Apollofalter Parnassius apollo Biotopkomplex mit Sedum al- 1 zwei Reliktpopulationen auf nein
bum der Alb
Blauschillernder Feuer- Feuchtbrache mit Wiesenkno- 1 . ) .
falter Lycaena helle terich und Wald Reliktpopulation auf der Baar nein
Eschen-Scheckenfalter | Euphydryas maturna gehdlzreicher Lebensraum- 1 zwei Reliktvorkommen (Jagst, nein
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Art Lebensraum RL-BW |Vorkommen in BW Vorkommen
im Geltungs-
bereich?
Haarstrangwurzeleule | Gortyna borell B{otope mit Peucedanum offi- 1 Hellktpo‘pulatlonen (u.a. nordl. nein
cinale Oberrheinebene)
. . . stark aufgelichtete, grasreiche 1 Reliktpopulationen (u.a. siidl. .
Gelbringfalter Lopinga achine (Mittel-) Wélder Oberrheinebene, Baar) nem
. Feuchtwiesen, Graben, Brache 3 u.a. Oberrheinebene, Kraich- .
GroRer Feuerfalter Lycaena dispar . nein
mit Ampfer-Arten gau
Hecken-Wollafter Eriogaster catax kommt in BW nicht vor nein
L\/rl]t;(r)]r-Wmsenvogel- Coenonympha oedippus kommt in BW nicht vor nein
Regensburger Gelbling | Colias myrmidone kommt in BW nicht vor nein
Osterluzeifalter Zerynthia polyxena kommt in BW nicht vor nein
QuendeI—Amelsenblau- Maculinea arion Mggerras_en mit Thymian und 2 v.a. Alb, Hochschwarzwald nein
ling Wirtsameise
. Biotopkomplex mit Corydalis- 1 Reliktpopulationen auf der .
Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne Arten Alb, Oberes Donautal nein
Wald-Wiesenvigel- feuchte, grasige Waldlichtun- 1 Reliktpopulationen u.a. in .
Coenonympha hero nein
chen gen Oberschwaben
Dunkler Wiesenknopf- . . ext. genutzte Wiesen/Brachen 3 u.a. Oberrheinebene und Vor- .
) o Maculinea nausithous o nein
Ameisenblauling mit Wiesenknopf bergzone
Helle_r Wlefeqknopf— Maculinea teleius mageres Feuchtgriinland ! va. mittlere und nord. Ober- nein
Ameisenblauling rheinebene
Schnecken
Gebanderte Kafn- Theodoxus transversalis kommt in BW nicht vor nein
schnecke
Gemeine Flussmuschel | Unio crassus Béche und Flisse 1 u.a. Oberrheinebene nein
Zierliche Tellerschne- | Anisus vegetationsreiche Gewasser: 2 sehr selten: u.a. Oberrheingra- .
. N - nein
cke vorticulus Altwasser, Seen, Graben ben
Fische
Baltischer Stor Acipenser sturio ausgestorben nein
Donau-Kaulbarsch Gymnocephalus baloni kommt in BW nicht vor nein
Nordseeschnéapel Coregonus oxyrinchus kommt in BW nicht vor nein
Stor Acipenser oxyrinchus kommt in BW nicht vor nein
Pflanzen
Schellenblume Adenophora liliiflora kommt in BW nicht vor nein
Wasserfalle Aldrovanda vesiculosa 0 ausgestorben od. verschollen nein
Sumpf-Engelwurz Angelica palustris kommt in BW nicht vor nein
nahrstoff- u. basenreiche 1 mittlere u. nordl. Ober-
Kriechender Sellerie | Apium repens Standorte; Gewésserufer, rheinebene, Oberschwaben, nein
Feuchtwiesen, nassen Wegen Bodenseeufer
Schlitzblattriger Beifu | Artemisia laciniata kommt in BW nicht vor nein
fBarranungruner Streifen- Asplenium adulterinum kommt in BW nicht vor nein
Einfacher Rautenfarn | Botrychium simplex 0 ausgestorben od. verschollen nein
2 |Schwerpunkt u.a. Schwébi-
Dicke Trespe Bromus grossus Getreidefelder sche Alb, stdl. G&ulandschaft, nein
Schwarzwaldrandplatten
Herzlbffel Caldesia parnassifolia kommt in BW nicht vor nein
Scheidenbliitengras Coleranthus subtilis kommt in BW nicht vor nein
Halbschattige, basenreiche 3 Schwerpunkt: u.a. Schwabi-
Frauenschuh Cypripedium calceolus | Standorte lichter Walder u. sche Alb; Streufunde landes- nein
Séume; weit
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Art Lebensraum RL-BW |Vorkommen in BW Vorkommen
im Geltungs-
bereich?
Béhmischer Enzian Gentianella bohemica kommt in BW nicht vor nein
Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris Niedermoorwiesen 1 Bodenseegebiet nein
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides Kalkrelchfa Sandtrockenrasen 1 Sandget_nete der nordlichen nein
u. Sanddiinen Oberrheinebene
Lieqendes Biichsen- Trockenfallende Ufer von Tei- 2
krait Lindernia procumbens chen, Tiimpeln, Altwassern u. Oberrheinebene, Donaugebiet nein
Fliissen
Sumof-Glanzkraut Livaris loeselii Kalkreiche, nasse Flach- u. 2 u.a. Oberrheinebene, stdl. .
umpt-lanzkrau lparis loeselit Zwischenmoore Schwarzwald, Donautal nem
Schwimmendes Luronium natans kommt in BW nicht vor nein
Froschkraut
Uberflutete u. periodisch tro- 1 aktuell einzig bekanntes Vor-
Kleefarn Marsilea quadrifolia cken fallende, nahrstoffreiche, kommen in der Offenburger nein
vegetationsarme Standorte Oberrheinebene
Eioctsinsee—Verglﬁmem- Myosotis rehsteineri Kiesige Ufer ! Bodensee nein
. ) . . Oligo- bi trophe, basen-| 1 )
Biegsames Nixkraut Najas flexilis 190- bis mesotrop e" asen Bodensee nein
reiche, flache Stillgewasser
Schierlings-Wasser- - . . .
Oenanthe conioides kommt in BW nicht vor nein
fenchel
GroRe Kuhschelle Pulsatilla grandis kommt in BW nicht vor nein
Finger-Kiichenschelle | Pulsatilla patens kommt in BW nicht vor nein
Moorsteinbrech Saxifraga hirculus 0 ausgestorben od. verschollen nein
Niedrige Rauke Sisymbrium supinum kommt in BW nicht vor nein
Sommer-Drehwurz Spiranthes aestivalis Kalkhaltige Flach- u. Hang- 1 u.a. Oberrheinebene, Boden- nein
moore see
Bayerisches Federgras ,S,-Zga pulcherrima bava- kommt in BW nicht vor nein
Vorblattloses Leinblatt | Thesium ebracteatum kommt in BW nicht vor nein
Horizontale oder schrage Sili- *
Prachtiger Diinnfarn Trichomanes speciosum  |katfelsflachen (Héhlen, Spal- Schwarzwald nein
ten)
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Anhang 3

Artenschutzrechtliche Priifprotokolle



FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fiir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprifung erfolgen.

— Auf die Ausflllung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Kurze Vorhabens- und Planungsbeschreibung:

Die Stadt Achern beabsichtigt die Entwicklung des Neubaugebietes Kirchbihnd in Achern-Fautenbach.

Fur die saP relevante Planunterlagen: -

A-7

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art!

X1 Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Européische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

X1 V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher | Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawi
Zauneidechse Lacerta agilis [ 1 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
[] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die brigen Vogelarten knnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Das Habitatspektrum der Art ist vielfaltig. Sie bevorzugt trockenwarme Lebensraume mit lockeres, trockenes Sub-
strat, unbewachsene Teilflachen und eine maRige Verbuschung bzw. dichte Grasbesténde. Typische Habitate haben
vollsonnige Bdschungen, eine dichte bis liickige Vegetation, niedrigwiichsige Pflanzen, vegetationslose Partien mit
Offenbodenbereichen sowie Steine und Totholzstrukturen als Sonnenplétze. Zur charakteristischen Habitatausstat-
tung gehdren Altgrasbestdnde oder Laub, die als Thermoregulation dienen kénnen. Geeignete Eiablageplatze sind
vegetationsarme, sonnige, aber nicht zu trockene Stellen. Als Tagesverstecke dienen hohl aufliegende Steine, Tot-
holz, Rindenstiicke, unbewohnte Kleinsdugerbauten oder auch selbstgegrabene Hohlen sowie Gehdlzbestande. Win-
terquartiere stellen Fels- und Erdspalten, vermoderte Baumstubben, verlassene Nagerbauten oder selbstgegrabene
Wohnrohren. Das Winterquartier muss frostsicher und gut drainiert sein. Aktivitdtsphase: Méarz bis Oktober (Laufer
et al. 2007).

Quellen:
Laufer, H., Fritz, K. & P. Sowig (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wirttembergs. Ulmer, Stuttgart.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Im Vorhabensbhereich wurde die Art an zwei Stellen mit jeweils einem Exemplar nachgewiesen.

In Baden-Wiirttemberg ist die Zauneidechse in allen Naturrdumen nachgewiesen, die meisten Vorkommen liegen in
den Flusstalern von Rhein und Neckar sowie in den angrenzenden kollinen Randzonen (Laufer 2007). Da die meisten
Nachweise fiir die Art aus dem Oberrheingebiet kommen (ebd.), ist dem Vorkommen im Vorhabensbereich keine be-
sondere Bedeutung beizumessen.

Das Vorkommen im Vorhabensbereich ist nicht von besonderer Bedeutung, insbesondere, weil es sich vermutlich
lediglich um temorar eingewanderte Einzelindividuen einer schwerpunktmé&ig auRerhalb des Vorhabensbereichs
verbreiteten Population handelt.

Quellen:
Laufer, H., Fritz, K. & P. Sowig (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wirttembergs. Ulmer, Stuttgart.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlief3lich ihrer Abgrenzung; Be-
griindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Angaben zur lokalen Population liegen nicht vor.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen konnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich besché-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschéatzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRhahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

s. saP

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Prufung, ob im raumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRinahmen

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstéandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

beschéadigt oder zerstort? [lja X nein

Ruhestéatten vollstandig entfallt? [Jja X nein

mehr nutzbar sind? Jja X nein
J

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja X nein

zulassigel/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein

AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

(CEF) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

A-9
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [lja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintréchtigungen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Bei einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener Schutzmal3nahmen erforderlich.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Fir eines der beiden im Vorhabensbereich festgestellten Tiere wird eine Vergrdmung durchgefiihrt (s.u.). Das im
Stidwesten festgestellte Tier entstammt vermutlich einer Population, die durch den bereits bestehenden Verkehr
einem gewissen Totungsrisiko ausgesetzt ist. Vorhabensbedingt erhéht sich dieser Verkehr nicht in einem Mal, das
zu einem signifikant erhohten Tétungsrisiko fiihren wiirde.

¢) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? X ja [ nein
Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung, MaR3-

nahmen fir kollisionsgeféhrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden Beein-
trachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Vergramung der Tiere aus dem Eingriffsbereich durch kurzes Mahen des Vegetationsbestandes, in dessen Randbe-
reich ein Exemplar der Art nachgewiesen wurde.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein
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4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [(Jja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein
Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe

der verbleibenden Beeintréchtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
[ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaRnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

A-11

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Bertuicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fiir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprifung erfolgen.

— Auf die Ausflllung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Kurze Vorhabens- und Planungsbeschreibung:

Die Stadt Achern beabsichtigt die Entwicklung des Neubaugebietes Kirchbihnd in Achern-Fautenbach.

Fur die saP relevante Planunterlagen: -

2. Schutz- und Gefdhrdungsstatus der betroffenen Art!?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Bawii

Gilde der Gehdlzbriter:

Amsel, Blaumeise,
Buchfink, Griinfink,
Kohlmeise, Ménchs-
grasmiicke

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

fasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammenge-
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben?.

Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch beziglich der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. Anga-
ben zur Reviergré3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren raumli-
che Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegenuber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-
habens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charakter
der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Diese Gilde setzt sich aus Arten zusammen, die Gehdlze unterschiedlichster Auspragung (Wald, Feldhecke, Gehi-
sche) besiedeln.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke Bawi, Zielartenkonzept Bawu (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Im Rahmen der Bestandserfassung wurden folgende Arten als Brutvégel festgestellt: Amsel, Blaumeise, Buchfink,
Griinfink, Kohlmeise und Ménchsgrasmiicke. Bei den Arten handelt es sich um ungeféhrdete Arten bzw. um keine Art
der Vorwarnliste. Alle Arten stellen ubiquitdre und sehr hdufige Arten dar, die landesweit nahezu flachendeckend
verbreitet. Eine besondere Bedeutung der Vorkommen liegt insgesamt nicht vor.

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fir die Moglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Griinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-Analy-
sen sind allerdings nur zulassig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die nicht
behebbar sind) bzw. nicht gefiuihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen nicht
in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens un-
verhaltnisméaRig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehdrde festzustellen ware).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlie3lich ihrer Abgrenzung; Be-
griindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Da im Umfeld Gehdlzbestande vergleichbaren Typs vorhanden sind, ist mit einem guten Erhaltungszustand der je-
weiligen Populationen der Gilde der Siedlungsbriiter zu rechnen. Die Eingriffsflache weist keine essentielle Bedeu-
tung fir den lokalen Bestand auf.
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3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

A-14

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfol-
gen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstdrt? Xja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

Es ist davon auszugehen, dass mit Beanspruchung der vorhandenen Gehdlze Fortpflanzungsstatten zumindest fir
die oben genannten Arten beansprucht werden.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zer-
stort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig ent-
falt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschétzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.
c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Beschreibung der Auswirkungen.
d) Sind Vermeidungsmalinahmen méglich? X ja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Beseitigung des Vegetationshestandes aullerhalb der Brutzeit (Anfang Oktober bis Ende Februar)
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

s. saP




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG

f)

)

h)

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prufung, ob im raumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaflRinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der MalRnahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

Art und Umfang der MaRhahmen,

der 6kologischen Wirkungsweise,

dem radumlichen Zusammenhang,

Beginn und Dauer der MaRnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen,

der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Xja [ nein

Der Verlust wird dadurch ausgeglichen, dass im Falle einer Bebauung durch griinordnerische MaRnahmen Gehdélz-
bestdnde hergestellt werden, die mittelfristig einen besiedelbaren Lebensraum darstellen.

[lja [ nein

A-15

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
[(ja
X nein

b)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet?
Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von

Beeintréchtigungen.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fuhren?

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Bei einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:
— den artspezifischen Verhaltensweisen,
— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der

Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener SchutzmalRnahmen erforderlich.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

[lja X nein

[Jja X nein
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c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? Xja [ nein
Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung, MalR3-
nahmen fir kollisionsgeféhrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden Beein-
trachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Beseitigung des Vegetationshestandes aulerhalb der Brutzeit (Anfang Oktober bis Ende Februar)

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintréchtigungen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein
Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufihrenden) Vermeidungs-
mafnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe

der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaRnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.
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6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fiir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 8§88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) gepriift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprifung erfolgen.

— Auf die Ausflllung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Kurze Vorhabens- und Planungsbeschreibung:

Die Stadt Achern beabsichtigt die Entwicklung des Neubaugebietes Kirchbihnd in Achern-Fautenbach.

Fur die saP relevante Planunterlagen: -

A-18

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art!?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X1 Europaische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWiu
Star Sturnus vulgaris [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
[] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Star besiedelt bevorzugt offene Wiesenlandschaften mit altem Baumbestand und lichte Laub- und Laub-
mischwaélder, Streuobstwiesen, Siedlungsbereiche (Holzinger 1997). Voraussetzungen sind lediglich giinstige Nist-
gelegenheiten (Nistkasten, Baumhohlen, Gebaude) (ebd.). ReviergroRRe abhdngig vom Hohlenangebot, nur kleine
Nestterritorien werden verteidigt, mitunter Koloniebriter, Brutzeit: Anfang April bis Ende Juli. Kurzstreckenzieher.

Quelle:
Holzinger, J. (1997): Die Vogel Baden-Wirttembergs Band 3.2: Singvégel 2. Passeriformes - Muscicapidae und Thraupidae. Ulmer-Verlag,
Stuttgart.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Landesweit ist die Art nahezu flachendeckend verbreitet (s. Holzinger 1997). Das Vorkommen ist allenfalls von loka-
ler Bedeutung.

Quelle:
Holzinger, J. (1997): Die Vigel Baden-Wiirttembergs Band 3.2: Singvogel 2. Passeriformes - Muscicapidae und Thraupidae. Ulmer-Verlag,
Stuttgart.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlief3lich ihrer Abgrenzung; Be-
griindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Informationen Gber die lokale Population liegen nicht vor.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.
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(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben

ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

stellt wurde, zu einem Revierverlust kommen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt?

stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschétzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Beschreibung der Auswirkungen.

d) Sind Vermeidungsmalinahmen méglich?

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Beseitigung des Vegetationshestandes aullerhalb der Brutzeit (Anfang Oktober bis Ende Februar)
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

s. saP

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prufung, ob im rdumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

Xja [ nein

Vorhabensbedingt kann es im Falle einer Beanspruchung einer Obstbaumreihe, in der das Brutvorkommen festge-

[lja X nein

[lja X nein

[lja [ nein

X ja [ nein

[Jja X nein

Xja [ nein

A-20
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Im Falle einer Beanspruchung der entlang der siidlichen Geltungsbereichsgrenze vorhandenen
alten Obstbaumreihe und damit der Fortpflanzungsstétte des Stars sind drei artspezifische
Nisthilfen im Umfeld des Vorhabensbereichs anzubringen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
[ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [Jja X nein
Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von

Beeintrachtigungen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fuhren? [Jja X nein

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.
Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:
— den artspezifischen Verhaltensweisen,
— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder
— der Wirksamkeit vorgesehener SchutzmalRnahmen erforderlich.
Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? Xja [ nein
Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung, MaR3-

nahmen fir kollisionsgeféhrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden Beein-
trachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Beseitigung des Vegetationshestandes aulerhalb der Brutzeit (Anfang Oktober bis Ende Februar)

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein
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4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein
Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafinahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe

der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefuhrten Konflikte sowie der vorgesehenen MalRnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MalRnahmen werden die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulé&ssig.

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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|1 Grundlagen

1.1 Aufgabenstellung

Fir eine bisher weitgehend unbebaute Flache sidlich und 6stlich der bestehen-
den Wohnbebauung an der Mihlenstral3e am sidlichen Ortsrand von Achern-
Fautenbach wird die Entwicklung des Neubaugebiets ,Kirchbihnd“ geprift. Ge-
plant ist eine Bebauung mit Einzel- und Doppelhdusern.

Am sudlichen Rand des Plangebiets und dstlich des Plangebiets befinden sich
zwei Obstbaubetriebe. Die durch die beiden Betriebe zu erwartenden Ge-
rauscheinwirkungen auf das Plangebiet wurden 2016 prognostiziert. Grundlage
dieser Prognosen waren Angaben der Betreiber der Obsthdfe zu den schalltech-
nisch relevanten Betriebsvorgangen.

Im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung im Bebauungsplanverfahren fir die ge-
plante Wohnbebauung nahm im April 2018 der Badische Landwirtschaftliche
Hauptverband e.V. als Vertreter des Obsthofs Herr, Miihlenstral3e 39, Stellung zu
der Planung. In der Stellungnahme weist der Badische Landwirtschaftliche
Hauptverband e.V. auf zusatzliche Betriebstatigkeiten hin, die Gber die der schall-
technischen Untersuchung 2016 zugrunde gelegten Angaben des Betreibers des
Obsthofs Herr hinausgehen. Mit Schreiben vom 15.02.2019 hat der Badische
Landwirtschaftliche Hauptverband e.V. (BLHV) die Angaben zu den schalltech-
nisch relevanten Betriebstéatigkeiten des Obsthofs Herr konkretisiert.

Die Schalltechnische Untersuchung zum geplanten Wohngebiet ist auf der
Grundlage der gemafld Schreiben des BLHV vom 15.02.2019 aktualisierten Be-
triebsbeschreibung zu tberarbeiten.

1.2 Plangrundlagen
Die schalltechnische Untersuchung basiert auf folgenden Karten- und Daten-
grundlagen:

e Kirchbihnd Il — Stadtebaulicher Entwurf; fps.Stadtplanung Freiburg, Stand
16.01.2018;

e Bebauungsplan mit értlichen Bauvorschriften ,Kirchbihnd 11¥, Stadt Achern
Ortsteil Fautenbach, Vorentwurf Stand 04.02.2018;

o Digitale DTK5- und Hohenraster-Daten fir das Untersuchungsgebiet, Lan-
desamt fur Geoinformation und Landesentwicklung Baden-Wiurttemberg,
2016;

e Stellungnahme des Badischen Landwirtschaftlichen Hauptverbands e.V. von
05.04.2018;

e Stellungnahme des Badischen Landwirtschaftlichen Hauptverbands e.V. von
15.02.2019;

e Ortsbesichtigung und Bestandsaufnahme am 24.03.2016.

Bericht: P16-003/5 © FIRU Gfl 2019
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1.3 Berechnungs- und Beurteilungsgrundlagen

Die Ermittlung und Bewertung der zu erwartenden Gerduscheinwirkungen erfolgt
nach:

e Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutz-
gesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm) vom 26.
August 1998 (GMBI. S.503), zuletzt ge&ndert durch Bekanntmachung des
BMUB vom 01. Juni 2017, in Kraft getreten am 09. Juni 2017 [TA Larmj;

e DIN 18005 Schallschutz im Stadtebau, Teil 1, Juli 2002 [DIN 18005], i.V.m.
Beiblatt 1 zur DIN 18005 Schalltechnische Orientierungswerte.

Fir die Emissions- und Schallausbreitungsberechnungen werden die folgenden
Berechnungsvorschriften herangezogen:

o VDI-Richtlinie 2720 ,Schallschutz durch Abschirmung im Freien®, Marz 1997
[VDI 2720];

e DIN ISO 9613 Teil 2 ,Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien* -
»<Allgemeines Berechnungsverfahren”, Oktober 1999 [DIN ISO 9613-2];

o Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz: Parkplatzlarmstudie, 6. Auflage
2007 [Parkplatzlarmstudie];

e Praxisleitfaden fir Schalltechnik in der Landwirtschaft - Forum Schall, Um-
weltbundesamt Osterreich, Wien 2013 [Praxisleitfaden Landwirtschaft].

1.4 Anforderungen

Die Gerauscheinwirkungen innerhalb des Plangebiets durch Betriebsvorgange
auf den landwirtschaftlichen Hofstellen in der Umgebung werden anhand der
Orientierungswerte des Beiblatts 1 zur DIN 18005 sowie der Immissionsrichtwer-
te der TA Larm beurteilt.

Nichtgenehmigungsbedurftige landwirtschaftliche Anlagen sind zwar vom An-
wendungsbereich der TA Larm ausgenommen. Da aber fur nichtgenehmigungs-
bedurftige landwirtschaftliche Anlagen keine weiteren Ermittlungs- und Beurtei-
lungsverfahren zur Verfigung stehen, sind auch diese Anlagen zunachst einer
Beurteilung anhand der TA L&rm zu unterziehen. Ergibt sich dabei, dass be-
stimmte Forderungen der TA Larm nicht eingehalten werden kénnen, ist weiter
zu prufen ob dies durch Spezifika der landwirtschaftlichen Anlagen (z.B. Bindung
bestimmter Tatigkeiten an bestimmte Tages- oder Jahreszeiten) bedingt ist.

Die an den maRRgeblichen Immissionsorten einzuhaltenden Immissionsrichtwerte
richten sich gemaf? TA Larm nach der Gebietskategorie, in der die Immissionsor-
te liegen. Fur die Zuordnung der Gebietskategorien sind die Festsetzungen in
Bebauungsplanen mafigeblich.

Far die mafRgeblichen Immissionsorte in dem geplanten Allgemeinen Wohngebiet
sind die Immissionsrichtwerte fur Allgemeine Wohngebiete (WA) heranzuziehen.
Die bestehende Wohnbebauung an der Muhlenstral3e ist im rechtskraftigen Be-
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bauungsplan ,Neubaugebiet Kirchbiihnd“ der Stadt Achern als Reines Wohnge-
biet festgesetzt. Dem entsprechend sind hier die Immissionsrichtwerte der
TA Larm fir Reine Wohngebiete heranzuziehen.

Die Immissionsrichtwerte der TA Larm fur Gewerbelarmeinwirkungen in Reinen
und in Allgemeinen Wohngebieten sind in der folgenden Tabelle angegeben. Der
Immissionsrichtwert Nacht bezieht sich auf die unginstigste (lauteste) Nacht-
stunde zwischen 22 und 6 Uhr.

Tabelle 1: Immissionsrichtwerte nach TA Larm

Gebietsart Immissionsrichtwert in dB(A)
Tag (6-22 Uhr) Nacht (22-6 Uhr)

Reines Wohngebiet (WR) 50 35

Allgemeines Wohngebiet (WA) 55 40

Die Orientierungswerte des Beiblatts 1 zur DIN 18005 ,Schallschutz im Stadte-
bau* fir Gewerbelarmeinwirkungen in Allgemeinen und Reinen Wohngebieten
entsprechen im Wesentlichen den Immissionsrichtwerten der TA Larm.

Die Immissionsrichtwerte der TA Larm beziehen sich auf die mafRgebenden Im-
missionsorte im Einwirkungsbereich des Vorhabens. Diese Immissionsorte liegen
in bebauten Gebieten 0,5 m vor dem Fenster von schutzbedirftigen Raumen
nach DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau“. Schutzbedirftige Raume sind dem-
nach insbesondere Wohn- und Schlafraume. Bei unbebauten Flachen liegen die
mafgeblichen Immissionsorte an dem am starksten betroffenen Rand der Fla-
che, wo nach dem Bau- und Planungsrecht Gebdude mit schutzbedurftigen
R&aumen erstellt werden dirfen.
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|2 Gewerbelarmuntersuchungen

Zu untersuchen sind die innerhalb des Plangebiets zu erwartenden Ge-
rauscheinwirkungen durch die bestehenden Obstbaubetriebe Obsthof Herr (Mih-
lenstrafl3e 39) stidwestlich und Schindler (Mihlenstrafl3e 54) norddstlich des Plan-
gebiets. Zu den Betriebsvorgdngen auf dem Obsthof Herr liegen Angaben des
Badischen Landwirtschaftlichen Hauptverbands e.V. (BLHV) aus der Stellung-
nahme vom April 2018 und dem Schreiben vom 15.02.2019 vor.

2.1 Betriebsvorgange
Obsthof Herr

Nach den Angaben im Schreiben des Badischen Landwirtschaftlichen Hauptver-
bands e.V. von 15.02.2019 ist im Regelbetrieb auf der Hofstelle des Obstbaube-
triebs Herr am Tag (6.00 bis 22.00 Uhr) von folgenden schalltechnisch relevanten
Betriebsvorgangen auszugehen:

e Dbis zu 30 Zu- und Abfahrten von landwirtschaftlichen Fahrzeugen (Trak-
tor),

e 2 Stunden Traktorbetrieb (Rangieren, Leerlauf, Wagen- bzw. Geréate-
Anhéngen, Pumpen von Pflanzenschutzmittel in Fasswagen etc.),

e 2 Stunden Elektrostaplerbetrieb,
e 3 Stunden Reparaturarbeiten im Freien,
e drei Zu- und Abfahrten von Pkw, je Pkw-Fahrt ein Parkvorgang,

e Dbis zu drei Zu- und Abfahrten von Transportern/Lieferwagen, je Transpor-
ter/Lieferwagen-Fahrt ein Parkvorgang,

e Betrieb Kuhlaggregat.
In der Nacht (zwischen 22.00 und 6.00 Uhr) wird das Kuhlaggregat betrieben.

An wenigen Tagen (ca. 8-10) wird auf der Hofstelle Brennholz aufgearbeitet. Die-
se Arbeiten (Ségen, Spalten) sind als ,seltene Ereignisse” im Sinne der TA Larm
zu werten und werden bei der Beurteilung des Regelbetriebs nicht berticksichtigt.

Im Schreiben des BLHV vom 15.02.2019 wird darauf hingewiesen, dass an ein-
zelnen wenigen Tagen im Jahr, bei aufgrund der Witterungsbedingungen nicht
vorab planbaren, jedoch dringend notwendigen Erntearbeiten und Pflanzen-
schutzmafinahmen mehr Fahrten und langerer Staplerbetrieb als im Regelbetrieb
auftreten konnen. Die Gerauscheinwirkungen durch nicht vorab planbare Arbei-
ten an diesen einzelnen wenigen Tagen im Jahr sind nicht gemafR TA Larm zu
beurteilen.
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Obstbaubetrieb Schindler

Nach Angaben des Betreibers ist auf der Hofstelle des Obstbaubetriebs Schind-
ler im Regelbetrieb am Tag (6.00 bis 22.00 Uhr) von folgenden schalltechnisch
relevanten Betriebsvorgangen auszugehen:

e bis zu 4 Zu- und Abfahrten von landwirtschaftlichen Fahrzeugen (Traktor),

e je Traktor-Fahrt durchschnittlich 5 Minuten Rangieren, Leerlauf, Wagen
bzw. Gerate anhangen.

2.2 Emissionsanséatze

Je Traktor-Fahrt wird gemaR Praxisleitfaden fir Schalltechnik in der Landwirt-
schaft ein auf eine Stunde und einen Meter bezogener Schallleistungspegel von
Lwa'1n = 67 dB(A)/m fur eine Linienschallquelle in 1 m Hohe 0.Gr. angesetzt.

Fur den Traktorbetrieb auf dem Betriebsgelande (Rangieren, Leerlauf und Wa-
gen- bzw. Gerdte- Anhangen, Pumpen von Pflanzenschutzmittel in Fasswagen
etc.) wird der im Praxisleitftaden fur Schalltechnik in der Landwirtschaft fur ,Ar-
beitseinsatz* angegebene Schallleistungspegel von Ly = 104 dB(A) fur eine Fla-
chenschallguelle in 1 m Hohe 0.Gr. angesetzt.

Fir den  Elektrostaplerbetrieb  wird ein  Schallleistungspegel  von
Lwa = 102,5 dB(A) fur eine Flachenschallquelle in 1 m Héhe U.Gr. angesetzt. In
diesem Pegel sind die Impulsgerausche des Gabelschlagens beim Uberfahren
von Bodenunebenheiten bereits enthalten.

Gemal Parkplatzlarmstudie wird je Pkw-Parkvorgang ein auf einen Parkvorgang
in einer Stunde bezogener Schallleistungspegel von Lwain = 67 dB(A) fur eine
Flachenschallquelle in 0,5 m U.Gr. und je Pkw-Fahrt ein auf eine Stunde und ei-
nen Meter bezogener Schallleistungspegel von Lwa‘1n = 48 dB(A)/m fir eine Li-
nienschallquelle in 0,5 m H6he 1.Gr. angesetzt.

Fir die Parkvorgdnge und Fahrten von Transportern/Lieferwagen werden um
jeweils 5 dB(A) hohere Schallleistungspegel als fur Parkvorgdnge und Fahrten
von Pkw (Lwain =72 dB(A) je Transporter/Lieferwagen-Parkvorgang in einer
Stunde bzw. Lwa'1n = 53 dB(A)/m je Transporter/Lieferwagen-Fahrt) angesetzt.

Fur den Betrieb des Kiihlaggregats wird fir eine Punktschallquelle an der Nord-
seite der Halle ein mittlerer Schallleistungspegel von Lya = 80 dB(A) angesetzt.

Fur Reparaturarbeiten im Freien wird ein mittlerer Schallleistungspegel von
Lwa = 100 dB(A) fur eine Flachenschallquelle vor der Werkstatt an der Ostseite
der Halle des Obsthofs Herr angesetzt.
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2.3 Emissionsmodelle
Obsthof Herr gemafR BLHV-Schreiben vom15.02.2019

Gemald der Schreiben des Badischen Landwirtschaftlichen Hauptverbands e.V.
vom 15.02.2019 wird fur den Betrieb Herr das in der folgenden Tabelle zusam-
mengefasste Emissionsmodell zugrunde gelegt:

Tabelle 2: Betrieb Herr gemafl BLHV, Emissionsmodell

Lwa Tag aul3erhalb RZ Tag innerhalb RZ
in dB(A) in Stunden:Minuten in Stunden:Minuten
Traktorbetrieb 104,0 1:30 0:30
Elektrostaplerbetrieb 102,5 1:30 0:30
Betrieb Kiihlaggregat 80,0 13:00 3:00
Reparaturarbeiten 100,0 3:00 0:00
Lwa' 1n Tag aul3erhalb RZ Tag innerhalb RZ
in dB(A)/m Anzahl Anzahl
Traktorfahrten 67,0 22 8
Pkw-Fahrten 48,0 4 2
Transporter-Fahrten 53,0 4 2
Lwa,1h Tag aul3erhalb RZ Tag innerhalb RZ
in dB(A) Anzahl Anzahl
Pkw-Parkvorgénge 67,0 4 2
Transporter-Parkvorg. 72,0 4 2

Lwa = Schallleistungspegel, Lwa‘1n = l&ngenbezogener Schallleistungspegel fir eine Bewegung in
einer Stunde, Lwain = Schallleistungspegel fiir eine Bewegung in einer Stunde,

Tag auRerhalb RZ = Tagzeitraum auRerhalb der Ruhezeiten (werktags 7.00 bis 20.00 Uhr),
Tag innerhalb RZ = Tagzeitraum innerhalb der Ruhezeiten (werktags 6.00 bis 7.00 und 20.00 bis

22.00 Uhr).
In der Nacht (22.00 bis 6.00 Uhr) ist das Kiihlaggregat in Betrieb.

Obstbaubetrieb Schindler

Fur den Obstbaubetrieb Schindler wird folgendes Emissionsmodell angesetzt:

Tabelle 3: Betrieb Schindler

Lwa Tag aul3erhalb RZ Tag innerhalb RZ
in dB(A) in Stunden:Minuten in Stunden:Minuten
Traktorbetrieb 104,0 0:10 0:10
Lwa' 1n Tag aul3erhalb RZ Tag innerhalb RZ
in dB(A)/m Anzahl Anzahl
Traktorfahrten 67,0 3 1

Lwa = Schallleistungspegel, Lwa‘1n = l&ngenbezogener Schallleistungspegel fir eine Bewegung in
einer Stunde

Tag auerhalb RZ = Tagzeitraum auRerhalb der Ruhezeiten (werktags 7.00 bis 20.00 Uhr),

Tag innerhalb RZ = Tagzeitraum innerhalb der Ruhezeiten (werktags 6.00 bis 7.00 und 20.00 bis

22.00 Uhr).

Bericht: P16-003/5 © FIRU Gfl 2019
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2.4 Immissionsberechnung

Die Berechnung der Gerauscheinwirkungen im Plangebiet und an den néchstge-
legenen bestehenden Gebauden erfolgt nach dem allgemeinen Verfahren der
DIN ISO 9613-2 auf der Grundlage der 0.a. Emissionspegel durch Simulation der
Schallausbreitung in einem digitalen Gelandemodell (DGM). Das DGM enthalt
alle fur die Berechnung der Schallausbreitung erforderlichen Angaben (Lage von
Schallquellen und Immissionsorten, Hohenverhaltnisse, Schallhindernisse im
Ausbreitungsweg, schallreflektierende Objekte usw.). Alle befestigten Flachen
auf dem Schallausbreitungsweg werden als schallhart gemafld DIN ISO 9613-2
(G = 0) berucksichtigt. Fur alle tbrigen Flachen wird mit einem Bodenfaktor von
G =0,6 fur gemischte Boden gerechnet.

Auf der Grundlage der unter Punkt 2.3 beschriebenen Emissionsmodelle werden
fur das geplante Neubaugebiet flachige Rasterberechnungen fur ein Punkteraster
in einer H6he von 4 m uber Grund durchgefihrt. Die auf der Grundlage der An-
gaben des BLHV berechneten Gerduscheinwirkungen fir freie Schallausbreitung
innerhalb des geplanten Neubaugebiets sind in Karte 1 fur den Tagzeitraum und
in Karte 2 fur die ungunstigste Nachtstunde dargestellt.

Unter Bertcksichtigung der geplanten Neubebauung werden die in Karte 3 (Tag)
und Karte 4 (ungunstigste Nachtstunde) dargestellten Gerauscheinwirkungen
prognostiziert.

Bericht: P16-003/5 © FIRU Gfl 2019
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2.5 Beurteilung

Die im Schreiben des Badischen Landwirtschaftlichen Hauptverbands e.V. vom
15.02.2019 fur den Regelbetrieb angegebene Betriebstatigkeit auf der Hofstelle
des Obstbaubetriebs Herr siidlich des Plangebiets verursacht an den mal3gebli-
chen Immissionsorten an den bestehenden Wohngeb&uden Muihlenstral3e 36
und 38 Gewerbeldarmeinwirkungen, die die Immissionsrichtwerte der TA Larm fir
Reine Wohngebiete von 50 dB(A) am Tag und 35 dB(A) in der Nacht einhalten.

An den den Obstbaubetrieben néchstgelegenen Baugrenzen des geplanten
Wohngebiets werden die Immissionsrichtwerte der TA Larm fir Gewerbe-
larmeinwirkungen in Allgemeinen Wohngebieten von 55 dB(A) am Tag und
40 dB(A) in der Nacht eingehalten.

Unter Berucksichtigung der geplanten Neubebauung werden fur die nachstgele-
genen Fassaden der geplanten Wohngeb&dude Gewerbelarmbeurteilungspegel
von bis zu 54 dB(A) am Tag und bis zu 37 dB(A) in der Nacht prognostiziert.

An den mal3geblichen Immissionsorten liegt keine relevante Gewerbelarmvorbe-
lastung durch andere Betriebe und Anlagen vor.

Damit werden die Immissionsrichtwerte der TA L&rm an allen mal3geblichen Im-
missionsorten im Plangebiet eingehalten.

Bericht: P16-003/5 © FIRU Gfl 2019
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Urheberrechtliche Hinweise

Die in dieser Unterlage vorgelegten Ermittlungen und Berechnungen sowie die
durchgefiihrten Recherchen wurden nach bestem Wissen und mit der nétigen
Sorgfalt auf der Grundlage der angegebenen und wahrend der Bearbeitung zu-
ganglichen Quellen erarbeitet. Eine Gewahr fur die sachliche Richtigkeit wird nur
fur selbst ermittelte und erstellte Informationen und Daten im Rahmen der Ubli-
chen Sorgfaltspflicht Gbernommen. Eine Gewahr fur die sachliche Richtigkeit fir
Daten und Sachverhalte aus dritter Hand wird nicht Gbernommen.

Die Ausfertigungen dieser Unterlage bleiben bis zur vollstandigen Bezahlung des
vereinbarten Honorars Eigentum der FIRU Gfl mbH. Alle Unterlagen sind urhe-
berrechtlich geschitzt. Nur der Auftraggeber ist berechtigt, die Unterlagen oder
Auszlge hiervon (dies jedoch nur mit Quellenangaben) fur die gemal Auftrag
vereinbarte Zweckbestimmung weiterzugeben. Vervielféltigungen, Veroffentli-
chungen und Weitergabe von Inhalten an Dritte in jeglicher Form sind nur mit
vorheriger schriftlicher Genehmigung der FIRU Gfl mbH gestattet. Ausgenom-
men ist die Verwendung der Unterlagen oder Teilen davon fir Vermarktungsakti-
onen des Auftraggebers. In diesen Fallen ist ein deutlich sichtbarer Hinweis auf
FIRU Gfl mbH als Urheber zu platzieren.

© FIRU Gfl mbH

Bericht: P16-003/5 © FIRU Gfl 2019
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Anhang

Berechnungsdokumentation
Gewerbelarm, mit Neubebauung, Betrieb gem. BLHV 15.02.2019
- Schallquellen und Emissionsspektren A

- Schallausbreitungsberechnung Tag
ausgewahlte Immissionsorte B

Schallausbreitungsberechnung ungiinstigste Nachtstunde
ausgewahlte Immissionsorte C
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P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd Datum:

Oktavspektren der Emittenten in dB{A) 20.0220108

6010 EPS 2019-02-20 Herr Betrieb gem. BLHV 15.02.2019 mit Neubebauung Soez 12

Name Cuelityp|l oder S| L'w | Lw [Tagesgang Ermissionsspehtrum 83Hz |125Hz|250Hz|500Hz| 1kHz | 2kHz | dkHz | 8kHz
m,m® | dB(A) |dBIA) dB(A) |dBIA) | dB(a) | dBiA) |dBIA) | dB(A) | dB(A) | dBiA)

Herr Elektrostap! ieb [Flache | _126.5] 514 |1025|2 Std. Tag daven 05 Std. RZ [Elekirostapler mittlere Arbait B95) 795) 665] 925] 855] 965] 95| 945
Herr Kihlagregat Punkt 80,0 | 80,0 |100%/24h beld lig in 631|881 722 733| 739| 722| 698 | 658
Herr Pkw-Fahrten Linie 68,1| 480 663 |6 x Tag, davon 2in RZ Pkw, Beschleunigung 10-20km/h | 512 552 | 57.2| 582| 612 | 592| 542)| 462
Herr Pkw-Parkvorgénge Flache 201 540) 6706 x Tag, davon 2in RZ Phw, Parkvorgang 512] 582| 57.2| 582] 61.2) 582 572 512
Herr Reparaturarbeiten Flache 479 83210003 Std. Tag aullerhalb RZ Gewerbelam allgamein B31) 88| 922| 933] 939) 922 898 | B58
Herr Traktorbetrieb Sh Flache 503.3| 77.0)104,0|2 Std. Tag davon 0,5 Std. RZ Traklorebetrieh B20)912|935| 958 991) 980 940/ 885
Herr Traktorfahrten Linie 722| B70) 856 |30 x Tag davon8in RZ Trakiorebetrieb B38| 728| 751[ F74| 807| V96| 75B| 701
Herr Transporter-Fahren Linie 68.1] 530|713 [6xTag, davon2in RZ Pkw, Beschleunigung 10-20km’h | 562 602 | 622 | 642 | 662 | 642| 582 | 512
Herr Transporter-Parkvorgénge |Fldche 201 580) 720 |6 x Tag, davon 2in RZ Pkw, Parkvorgang 562| 632) 622| 642| 662 | 642 22| 562
Schindler Traktorbetrieb Flache 833 84,8 ]104,0/20 Min. am Tag daven 10 Min in RZ | Traktorebetrieb B20| 912| 935( 956| 901) 980| 940 885
Schindler Traktorfarten Linie 99| &7.0]| 769 |4 x Tag davon 1in RZ Traktorebetrieb 545|841 | B84 | BB7| 720) 709| 669 614

FIRU Gfl Richard-Wagner-Strafie 20/22 67655 Kaiserslautern

SoundPLAN B.
P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd Datum:
Oktavspektren der Emittenten in dB{A) 20.022010
6010 EPS 2019-02-20 Herr Betrieb gem. BLHV 15.02.2019 mit Neubebauung Semezaiz
Legende
Name Name der Schallquelle
Quelityp Typ der Quelle (Funkt, Linie, Flache)
| oder 5 m,m? Grofle der Quelle (Lange oder Flache)
L'w dB(A) Schallleistungspegel pro m, m*
Lw dE(A) Schallleistungspegel pro Anlage
Tagesgang Name des Tagesgangs
Emissicnsspaktrum Name des Schallleistungs-Frequenzspektrum
B83Hz dB{A) Schallleistungspegel dieser Frequenz
125Hz dB(A} istungspegel dieser Freg
280Hz dB(A) i gspegel dieser
500Hz dBiA) istungspegel dieser Freg
1kHz dB(A) istungspegel dieser Freg
2kHz dBia) Schallleistunaspegel dieser Frequenz
4kHz dB(A) halllai | diesar F
8kHz dB(A) halllai | diesar F
FIRU Gfl Richard-Wagner-Strafie 20/22 67655 Kaiserslautern
SoundPLAN B.

Bericht: P16-003/5 © FIRU Gfl 2019
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Projekt: P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd
Rechenlaut: "6010 EPS 2019-02-20 Herr Betrdeb gem. BLHV 15.02.2015 mit Neubebauung” Datum. 20.02.2019
Mittiere Ausbreitung Sete: 1
Schalquelie Quettyp | Lw |leders | Lw K KT Ko s | Adw | Agna | Aar | Aatm |olreft | Ls | dw | ZR Lr
dBga) | mm? | dBgay | dB dB dB m db | 98 [ o8 | B | dB |uB(A)| dB | oB
36 HRSO RW.T 50 dB(A) LrT 47,2 dB(A)
Harr Elektrostaplerbetriob Flache 814 1285 wes| o 0 30 [1ore | 516] -38] -03] 20 21] soo0] s 24] 434
Herr Kihlagregat Punid 80,0 oo o 0 30 | mea | -s23 -34] 050 -08 28 207| oo| 19| 308
Herr Phw-Fahrten Linie 48,0 1| es3|l o 0 30 07 | -s01| -5 -22 04 00 30| 43| 30| 117
Hesr Phw-Parkvorgange Flache 54,0 21| ero| o 0 30 | 1036 | 5131 -38 -01| 07 00 141| 43| 30| 129
Herr Reparalurarbeden Flache a1,2 4r9| woo| o 0 30 | 1244 | -529] -43] 144 03 33 4| 73| 00| 22
Harr Traktorbetriet Sh Flache 7.0 5033 1w40| o 0 30 |81 | sy a8 21| 08 16 S03| 90| 24| 437
Hesr Traktorfahrien Liriee 67.0 rez| w®me| o 0 3.0 914 s0.2|  -35) 23] 00 o4 23] 27| 25| ars
Heur Transporter-Fahrian Liniz 53,0 68,1 ni|l o (] 30 w7 so1| -3s| 22| 04| op| o] 43| 30| w7
Harr Transponor-Parkvorgange Flacha 59.0 20,1 rze| o 0 30 | 1036 | 513 -38 01| 07 15 207| -43] 30| 194
Schindler Trakiorbelrieb Flache 84,8 a5 1wdof o 0 30 | 1810 | -s62| 44| -112| 05 26 376| -w68| 40| 248
Schingler Trakiorfarien Linie 67,0 99| a9l o 0 30 | 1804 | 565 41| 1100 05 17 95| 60| 24 5.0
issi 305 HRSW RW.T50dB(A) LT 49,7 dB(A)
Harr Elektrostaplerbeineb Flache 814 1285] w2s] o 0 3.0 923 s08] 37 00 g 18] s15] o] 24 449
Hedr Kohlagregat Punkt 80,0 ol o (] 30 | 1015 [ 510 34 oo| o7 27 304| oo| 18] 324
Hesr Phow-Fahrten Linie 48,0 61| 663 o0 0 30 i 480 33 01| 04 o0 ws| 43| 30| 163
Herr Phw-Parkvorgange Flache 540 201 &7.0 ] o 30 BEB -499f 37 -01| -08| 15 171 -43 30 15.8]
Harr Reparaturarbaiten Flache 832 419 1woo| o 0 30 | 1103 | 518 -44 -49) -05 13 426| -r.3| oo| 353
Harr Traklorbetrieh Sh Flache o 5033| 1w40| 0O 0 30 a1 s04| 38l 14 -0f 18] s2e| 90| 24| 459
Heur Traktorfahrien Linie 61,0 rzz| sl o o 30 g | 41| 33l ool 08 04| 3wa| 27| 25| 422
Hatr Transportar-Fahrian Linie 53,0 60,1 na|l o 0 30 iR 4g00 33 01 04 o0 225| 43| 30| 213
Hasrr Transporter-Parkvorgange Flache 50,0 201 720| o (1] 30 886 480 37 01| 08 15 221| 43| 30| 208
Schindier Traktorbetrieh Flache 4.8 @3] wso| o 0 30 | 1962 | -s68 -43] 67 06 19 04| 68| 40| 175
Schindler Trakiorfarten Linie a7.0 ag| 7ol o 0 30 | 2040 | 572 -43] 162 06 08 25| 60| 24) -4
380 HR SO RW.T 50 dB(A) LrT 496 dB(A)
Herr Elektrostapierbatrich [Fiacha 814 1285 1025] o 0 30 930 sod] 38 oo 18] 20 517 w0 24 451
Her Kohlagregat Punkt 80,0 80| o 0 30 | 1018 | 514 -33 oo -07 28 306| oo| 19| 326
Hesr Phow-Fahrten Linig 480 ea1| @63 0 0 30 742 | -484| -33] -12[ -04] 0o 61| -43| 30| 1438
HeT Phow-Parkvorgange Flache 51,0 z01| ero|l o (] 30 891 soonl <37 01| 06| op| ss]| 43| 30| 144
Harr Reparaturarbeiten Flacha 832 479| 1wo00| o 0 30 | 105 | -519] 43 83 05 15 416| 73] 00f 343
Hesr Traktorhetrict Sh Flache 770 s033| 1wap| o 0 30 96 504 <370 15 07 20| s26| 90| 24| 460
Hesr Traktorfahrien Linig 67,0 722| 88| 0 0 30 749 | 85| -33| 12| 08| 14| 3/A| 27| 25| 417
Hesr Transpartar-Fahrian Linie 530 eat| T3 o 0 30 742 | -484| -33 12| 04 o8l 28| 43| 30| 208
Herr Tramsportar-Parkvorgangs Flache 59.0 201 720 0 1] 30 891 5000 -37 -01] -0 15 221 4.3 ol 208
Schindier Traktorbelrieh Flacha 84,8 833| 1040| o 0 30 | 1805 | -s65 42| -105| 05 12 34| -168] 40| 235
Schingier Trakiortarten Linia 61,0 gg| el o 1] 30 | 1973 | s69] 42| 17 05 13| 18| 60| 24 4.2
FIRU Gfl mbH Kaiserslautern, Tal.: 0631/2624511 I

SoundPLAN 8.0

Projekt: P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd
Rechenlaut: "6010 EPS 2019-02-20 Herr Betrdeb gem. BLHV 15.02.2015 mit Neubebauung” Datum. 20.02.2019
Mittiere Ausbreitung Sete: 2
Schalquelie Quettyp | Lw |leders | Lw K KT Ko s | Adw | Agna | Aar | Aatm |olreft | Ls | dw | ZR Lr
dBga) | mm® | dBgay | dB dB dB m db | 98 [ o8 | B | dB |uB(A)| dB | oB
40 HASO RW.T504B(A) LrT 39,8 dB(A)
Harr Elektrostaplerbetriob Flache 814 1285 wes| o 0 30 [ 1505 | 548 -a3] o7 -0 30 3ea] s 24] 325
Herr Kihlagregat Punid 80,0 oo o 0 30 | 1565 | 549 -as -rel -03 23 wr| oo| 19| 207
Herr Phw-Fahrten Linie 48,0 1| es3|l o 0 30 | 1403 | -538) 41| 47 -04] 05 &8 -43| 30 55
Hesr Phw-Parkvorgange Flache 54,0 201| erofl o 0 30 | 1455 | -542] -44| -47 03 13 81| 43| 30 6.8
Herr Reparalurarbeden Flache a1,2 4r9| woo| o 0 30 | 1841 | 553 44 <108 03] 13 36| 73| 00| 264
Harr Traktorbetriet Sh Flache 7.0 5033 1w40| o 0 30 | 1496 41| 18 04 20 424| 90| 24| 358
Hesr Traktorfahrien Liriee 67.0 rez| w®me| o 0 30 | 1406 41 50 07 12 280| 27| 25| M3
Heur Transporter-Fahrian Liniz 53,0 68,1 ni|l o (] 30 | 1403 41| -a7 04 o8 20| 43| 30| 107
Harr Transponor-Parkvorgange Flacha 59.0 20,1 rze| o 0 30 | 1455 41| 51 03 15 27| 43| 30| 15
Schindler Trakiorbelrieb Flache 84,8 a5 1wdof o 0 30 | 1455 [ -542) .37 a7 07 22 459| -68| 40] 331
Schingler Trakiorfarien Linie 67,0 99| a9l o 0 30 | 1551 | -s48 37 91 -05 43 161] 60| 24| 125
issi 445 HRSW RW.T50dB(A) LT 40,0 dB(A)
Harr Elektrostaplerbeineb Flache 814 1285] w2s] o 0 30 | rae0 | -544] 4] so] 4] 28] a07] 90 24| 340
Hedr Kohlagregat Punkt 80,0 ol o (] 30 | 1544 | 548 -39 -r7| 03 24 187| opo| 19| 208
Hesr Phow-Fahrten Linie 48,0 61| 663 o0 0 30 | 1368 | -s3¥ -41| 15| 08 06 1w00| -43] 30 8.7
Herr Phw-Parkvorgange Flache 540 201 &7.0 ] o 30 1431 =54 -4.1 -3 04 12 95| -43 30 82
Heer Reparaturarbaiten Flache 832 4r9| woo| o 0 30 | 1610 | 551 -44] 128 -03 o0 303| -r3| oo 230
Harr Traklorbetrieh Sh Flache o 5033| 1w40| 0O (1] 30 | 1473 | -544] 42 -89 -05 19 430| 90| 24| 3064
Heur Traktorfahrien Linie 61,0 r22| ss| o o 30 | 137z | sar| 43| 19 08 o7 zes| 27| 25| 339
Hasr Transporter-Fahrian Linie 53.0 60,1 na|l o 0 30 | 1368 | -sar[ -41] 18] 06| osl 50| 43| 30| 137
Hasrr Transporter-Parkvorgange Flache 50,0 201 720| o (1] 30 | 1431 | 84| 41| .33 .04 12 143] 43| 30| 131
Schindier Traktorbetrieh Flache 4.8 @3] wso| o 0 30 | 1508 | -s46] -3.8 155 -04] 50 78| 68| 40| 249
Schindler Trakiorfarten Linie a7.0 ag| 7ol o 0 30 | 1602 [ -551) -38) 62| -05 42| 85| 60| 24 4.9
Plan 1 HR SW _RW.T 55 dB(A) LrT 54,1 dB(A)
Herr Elektrostaplerbatrich [Fiache 814 1285 1025] o 0 30 636 | 471 28] 02 4] 23] ses5] 0] 24 409
Her Kohlagregat Punkt 80,0 80| o 0 30 nz | 480 -21] oo -06 27 3mo| oo| 19| 369
Hesr Phow-Fahrten Linie 480 ea1| @63 0 0 30 543 | 457 -2 -04] 03] o0o0f 21| 43| 30| 198
HeT Phow-Parkvorgange Flache 51,0 z01| ero|l o (] 30 so0 | 64| 25 01| 05 ool 6| 43| 30| 193
Harr Reparaturarbeiten Flacha 832 479| 1wo00| o 0 30 794 | 490/ -38( -119] -02 o0p 384| 73| 00| 311
Hesr Traktorhetrict Sh Flache 770 s033| 1wap| o 0 30 631 arol 25| -7 o5 19 sr2| eo0| 24| s0s
Hesr Traktorfahrien Linig 67,0 722| 88| 0 0 30 546 | 457 -21| ool 05 05| 407 27| 25| 459
Hesr Transpartar-Fahrian Linie 530 eat| T3 o 0 30 543 | 457 21| -04| 03] ool 21| 43| 30| 248
Herr Tramsportar-Parkvorgangs Flache 59.0 201 720 0 1] 30 500 464 -25 01| -05 11 287| 43 in 254
Schindier Traktorbelrieh Flacha 84,8 833| 1040| o 0 30 | 1801 | -561| -44| -148[ 05 14 330| -168| 40| 201
Schingier Trakiortarten Linia 61,0 gg| el o 1] 30 | 1865 | s64) -ap| 26| 05 13| 76| 60]| 24 4,0
FIRU Gfl mbH Kaiserslautern, Tal.: 0631/2624511 I
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Gf I Anhang Februar 2019

Projekt: P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd
Rechenlaut: "6010 EPS 2019-02-20 Herr Betrdeb gem. BLHV 15.02.2015 mit Neubebauung” Datum. 20.02.2019
Mittiere Ausbreitung Sete: 3
Schalquelie Quettyp | Lw |leders | Lw K KT Ko s | Adw | Agna | Aar | Aatm |olreft | Ls | dw | ZR Lr
dBga) | mm? | dBgay | dB dB dB m db | 98 [ o8 | B | dB |uB(A)| dB | oB
Plan 2 HRSW RW.T 55 dB(A) LiT 51,5 dB(A)
Heer Elekirostapierbetno Flache 814 1285 wes| o 0 30 92 | -464] 23] w2l o8] 27| 484 w0 24| 418
Hetr Kihlagregat Punkt 80,0 oo o 0 30 628 | 4rg| 14l oo 05 25 66| 00| 19| 366
Hetr Phw-Fahrten Linie 48,0 61| w83l o 0 30 629 | -rol -28( -1.2] 04 o0p w2| «3| 30| 170
Heer Phw-Parkvergange Flache 54,0 21| ero| o 0 30 539 4560 21 -11.2] 0 15 25| 43| 30| 112
Herr Reparalurarbeden Flache a1,2 4r9| woo| o 0 3,0 609 | 478l 31l oo 05 02 sis| -r3| 00| 445
Herr Traktorbetniet Sh Flache o 5033 wao| o (] 30 68 46,1 22| 33 04 o4 553 90| 24| 487
Her Traktorfahrion Liriier 67.0 rzz| ese6| o 0 30 625 469 28] 15 05| oo 3] 2¥| 25| 424
Harr Transportar-Fahrien Linie 53,0 68,1 mi|l o (] 30 629 4rol 28 12| -04] o0 233| 43| 30| 220
Heer Transpomer-Parkvorgange Flacha 59,0 201 rze| o 0 30 539 | 456 -21| -11.2] -0 18( S| 43| 30| 162
Schindler Trakiorbelrieb Flache 84,8 a33] w0l o 0 30 | 1584 | -s50[ -a0| 68 -05 23] 29| -wal 40f 201
Schindaler Trakiorfarien Linig 67,0 99| 9| o 0 30 | 1651 | 553 -39 60 05| 20 e2| 60| 24 26
e Pian3 HR SW _RW.T 55 dB(A) LiT 53,8 dB(A)
Herr Elektrostaplerbelnet Flache 814 1285] w2s] o 0 3.0 o628 | -4rol 23] -32] 13 30 s48] 90| 24| 489
Herr Kohlagregat Punkt 80,0 soo| o (] 30 636 | 471 13| ool o5 25 3ss| oo| 19| 385
Hetr Phw-Fahrten Linie 48,0 81| w83 0 (] 30 731 483 29| -39 04 o0 wae| 43| 30| 134
Herr Phw-Parkvorgange Flache 54,0 201 ero| o o 30 ste | 462 21| -7s| 01| 44 184 43| 30| 172
Heer Reparaturarbaiten Flache 832 4r9| woo| o 0 30 ers | -4r6l a0l oo o8 10 s28| r3| 00| 455
Herr Trakiorbetnet Sh Flache o 5033| 1w40| 0O 0 30 590 464 -22( -23 08 19 s74| 90| 24| SH08
Haer Traktorfahrien Linig 67,0 rzz| sl o o 30 122 | 482 -28 -3s| 08 13| 347| 27| 25| 399
Haer Transpentar-Fahrian Linie 53,0 66,1 na|l o 0 30 13 483 290 -39 04 o7 203| 43| 30| @
Herr Transporter-Parkvorgénge Flache 50,0 201 720| o (1] 30 sTe | 482 21| 75 01| 44 234 43| 30| 222
Scmindier Traktorbetried Flache 848 B3] wao| o 0 30 | 1486 | 544 -39 169 05| 14l 27| 68| 40| 198
Schindler Trakiorfarien Linie a7.0 29| 78l o 0 30 | 1535 | 547 -38) 62 -05 02 49| 60| 24 1.3
Plan 4 HRSW RW.T 55 dB(A) LIT 53,6 dB(A)
Herr Elekirostaplerbetriah [Fiache 814 1285 1w25] o ] 30 704 | 479 15 20 552 90 24| 488
Heer Kohlagregat Punkt 80,0 o] o 0 30 687 477 05 25 36| 00| 19| IS
Herr Phow-Fahrten Linie 480 681 e63| o 0 30 a5 | 497 04 00 11| 43| 30 99
Harr Phw-Parkvorgange Flache 51,0 z01| ero|l o (] 30 660 | 474 o5 15 =211| -43| 30| 198
Harr Reparaturarbeiten Flache 832 478| 1woo| o 0 30 706 | -480 08 18 se8| -73| 00| 458
Hesr Traktorbetrieh Sh Flache 770 s033| 1a0| o 0 30 655 | -47.3 o5 14| ssa| ao| 24| 503
Her Traktorfahrien Linie 67.0 722| 88| 0 0 30 845 | 495 06 23 33| 27| 25| 385
Hasr Transporter-Fahrien Linie 530 eat| T3 o 0 30 a5s | 497 04 21| 184| 43| 30| 171
Herr Tramsportar-Parkvorgangs Flache 59.0 201 720 0 1] 30 B0 AT A 0.5 15 261 4.3 30| 248
Sehindler Traktorbetrieh Flacha 84,8 13| 1ap| o 0 30 | 1397 | 5390 o5 22 42| -68| 40| 214
Schindier Trakiorfarien Linia 67.0 aa|l mwal o 1] 30 | 1435 | 549 o4 18] 73| 60| 24 3.7
FIRU Gfl mbH Kaiserslautern, Tel.: 0631/3624511 I
SeundPLAN 8.0
Projekt: P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd
Rechenlauf: "6010 EP'S 2019-02-20 Herr Betrieb gem. BLHV 156.02.2018 mit Neubebauung” Datum: 20.02 2013
Mittiere Ausbreitung Sete: 4
Schalquelie Quettyp | Lw |leders | Lw K KT Ko s | Adw | Agna | Aar | Aatm |olreft | Ls | dw | ZR Lr
dBga) | mm? | dBgay | dB dB dB m db | 98 [ o8 | B | dB |uB(A)| dB | oB
Plan 5 HRSW RW.T 55 dB(A) LiT 52.4 dB(A)
Heer Elekirostapierbetnat Flache 814 1285 wes| o 0 30 o111 4921 29 oo 17| 19 sar| eo]| 24| 4ma
Hetr Kihlagregat Punkt 80,0 oo o 0 30 7ia | 488 -2of oo -08 25 341 oo 19| 360
Hetr Phw-Fahrten Linie 48,0 61| w83l o 0 30 | wo7 | 51 -34] -53 03 o0 92| 3| 30 8,0
Heer Phw-Parkvergange Flache 54,0 21| ero| o 0 30 1y | 488 -290 oo 06 00 18| 43| 30| 165
Herr Reparalurarbeden Flache a1,2 4r9| woo| o 0 3,0 77 | 488 -33l 01 -08 18 sz21| 73| 00| 448
Herr Traktorbetniet Sh Flache o 5033 wao| o (] 30 759 | 486 04 06 12[ ssT| a0 24| 490
Her Traktorfahrion Liriier 67.0 rzz| ese6| o 0 30 93 s09) -34| 48 06l 39| 20| 27| 25| a2
Harr Transportar-Fahrien Linie 53,0 68,1 mi|l o (] 30 | 1007 | 511 53 03] ool 42| 43| 30| 130
Heer Transpomer-Parkvorgange Flacha 59,0 201 rza| o 0 30 T 488 29 o0 06 oo 28| 43| 30| 215
Schindler Trakiorbelrieb Flache 84,8 a33] w0l o 0 30 | 1326 | -s34 -38 <170 05 15 30| -wal 40| 212
Schindaler Trakiorfarien Linig 67,0 99| 9| o 0 30 | 1353 | -s36] -36] 159 -04] 08 73| 60| 24 kR
issi Plan 6 HRNW RW.T 55 dB{A) LeT 50,1 dB(A)
Heer Elektrostaplerbelnet Flache 814 1285] w2s] o 0 3.0 956 so6] 38l ool 18l 22 515] 0] 24| 449
Herr Kohlagregat Punkt 80,0 soo| o (] 30 M3 so2| <30l ool o7 30 321] oo 19| 340
Hetr Phw-Fahrten Linie 48,0 81| w83 0 (] 30 | mie | -s24 42 56| 04 o0 e8| 43| 30 5.5
Herr Phw-Parkvorgange Flache 540 201 &7.0 ] o 30 927 =503 -38 -01| -0.7] oof 151 -43 30 139
Heer Reparaturarbaiten Flache 832 4r9| woo| o 0 30 06 500 -40] 04 o7 19 498 73| oo 425
Herr Trakiorbetnet Sh Flache o 5033| 1w40| 0O 0 30 90,0 s01| -3sl 03 -0f 14| sas| 0| 24| 468
Haer Traktorfahrien Linig 67,0 rzz| sl o o 30 | 159 | 23 a2 50l 08 31| 296 27| 25| 349
Haer Transpentar-Fahrian Linie 53,0 66,1 na|l o 0 30 | nre | s24 a2 56| 04| 28l 4e| 43| 30| 134
Herr Transporter-Parkvorgénge Flache 50,0 201 720| o (1] 30 a7 s03 -38 01 07 o5 2086| 43| 30| 193
Scmindier Traktorbetried Flache 848 B3] wao| o 0 30 | 1245 | -s29] -39 -2 04 33 39| 68| 40| 240
Schindler Trakiorfarien Linie a7.0 29| 78l o 0 30 | 1261 [ 530 -38 147 -04] 48 128| 60| 24 9.2
Pian 7 HRSW RW.T 55 dB(A) LIT 49,1 dB(A)
Herr Elekirostaplerbetriah Flache 814 1285 1w25] o ] 30 891 so0f 33 3] 7] 22] s12] o] 24 447
Heer Kohlagregat Punkt 80,0 o] o 0 30 952 506 -29] 60 02 23 286| 00| 19| 276
Herr Phow-Fahrten Linie 480 681 e63| o 0 30 82 | -493 -29) -04) 00| 135 43| 30| 123
Harr Phw-Parkvorgange Flache 51,0 z01| ero|l o (] 30 B0 | 495 o1 o6 14| 1re| 43| 30| we
Harr Reparaturarbeiten Flache 832 478| 1woo| o 0 30 | 1022 | -51.2 -3 02 00 395 73| 00| 322
Hesr Traktorbetrieh Sh Flache 770 s033| 1a0| o 0 30 881 49,9 18 op 11| s2r| ao| 24| 467
Her Traktorfahrien Linie 67.0 722| 88| 0 0 30 &3 | 493 30 08 17 31| 27| 25| 394
Hasr Transporter-Fahrien Linie 530 eat| T3 o 0 30 a2 | 493 -33 -29 -04] oo 85] 43| 30| 173
Herr Tramsportar-Parkvorgangs Flache 59.0 201 720 0 1] 30 B0 495 -33] 01| -08| 168 231 4.3 o] 218
Sehindler Traktorbetrieh Flacha 84,8 13| 1ap| o 0 30 | 1584 | 550 -39 -68[ 05 13 320| -168| 40| 192
Schindier Trakiorfarien Linia 67.0 aa|l mwal o 1] 30 | 658 | 554 -39 aeol o8] 14| 52| 60| 24 1.6
FIRU Gfl mbH Kaiserslautern, Tel.: 0631/3624511 I
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Gfl Anhang Februar 2019

Projekt: P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd

Rechenlauf: "6010 EP'S 2019-02-20 Herr Betrieb gem. BLHV 156.02.2018 mit Neubebauung” Datum: 20.02 2013
Mittiere Ausbreitung Sete: 5

Legende

Schalquale Name dar Schallqualle

Queltyp Typ der Qualle (Punkt, Linie, Flache)

L'w dB{A) Leistung prom m?

| odar 5 m,m* Grofle der Quelle (Lange oder Flacha)

Lw dB(A) Anlagenieistung

Kl dB Fuschlag fur bmpulshaltighet

KT dB8 Zuschiag fur Tonhaltighedt

Ko di Zuschiag fur gerchlete Abstrahlung

5 m Entfemung Emssonsorl 40

Adne dB8 D q aufgrund g

Agnd di Damplung aufgrund Bodene Fekt

Abar di Damplung aufgrund Abschimmung

Aalm dB Démplung sufgrund Luftabsorphion

dLrefl dB Pagelerhohung durch Reflaxionan

Ls dB{A) u am Immi Ls=Lw+Ko+ADI*Adiv+Agr+Abar+Aatm +Afol_site_house+Awind +dLrefl

dlw dB Korreiklur Batrebs zeilen

ZR dB Ruhozedenzuschlag (Anbed)

Lr Pagel’ Beuedungspegel Zseithansich

FIRU Gfl mbH Kalserslautern, Tel.: 0631/2624511
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Gfl Anhang Februar 2019

Projekt: P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd
Rechenlauf: "6110 EPS 20190220 Hemr Betrieb gem. BLHV 156.02.2019 mit Neubebauung Nacht Datum. 20.02.2019
Mittiere Ausbreitung Sete: 1
Schalqualie Quetyp | Lw [loders | Lw Kl KT Ko s | Adv | Agnd | Abar | Aatm [direfi | Ls | dw [ ZR | Lr
l dBga) | mm? | dB(t) | db [ dB I dB | m l 48 | a8 | 9B | 98 | dB | By | dB | @B l
385 HRSW RWN35dB(A) LrN 30,4 dB(A)
Hatr Kohlagregat JPunie T 800] [ sool o [ o [ 30 [ioas [ 51 34 oo o7 27 304 00 oo s504]
380 HRSO RW,N 35 dB{A) LrN 30,6 dEi(A)
Herr Kohlagregat [Punkt T 80.0] [ sool o [ o [ 30 Jiowe [ 51 33 oo o7 28] 306 oo oo 304
440 HRSO RWN 35 dR{A) Lr 18,7 dB(A)
Hesr Kihlagregat [Punit T 8007 [ soo] o T o T 30 Jses] se8] 38 78] 03] 23] w7 oo] oo 87
445 HRSW RWN 35 dB(A) Lri 18,7 dB(A)
Herr Kihlagregat [Punidc T &00] [ soof o [ o [ 30 [1544 [ -5a8] -39 -77[ 03] 24 187 oo oo 1a7]
Pian 1 _HR SW _RW.N 40 dB{A) LN 35,0 dB(A)
Harr Kihlagregat [Punic T s00] [ sool o [ o [ 30 [ mz [ aso] 23] oo 06 27 350 oo oo 360
Immessionsort Plan 2 HR SW  RW.N 40 dB(A) LrN 36,6 dB(A)
Her Kohlagregat [Punit [ s00] [ soo] o [ o [ 3o Jees ] 4ro] 4 oo 03] 25 3ss] oo] oo 368
Immissionsort Plan 3 HR SW_RW N 40 dB(A) LN 36,6 dB(A)
Har [Punkt T 800] [ sof o [ o [ 30 [636 [ 471 13 oo 05 25 366] 00 oo 3686
Plan4 HRSW RW N 40 dB(A) L 356 dB(A)
Herr Kihlagregat [Punie T 800] [ 8o o [ o T30 [ee7 [ 477 18] oo 05 250 356] o0 oo 356
Immissionsort Plan 5 HR SW_RW.N 40 dB(A) LN 34.1 dB(A)
Herr Kuhlagregat [Punkt T a00] [ @oof o [ o [ 30 [ 778 [ «488] -20] oo -06] 25 341 00 oo] 341]
Immissionsort Plan 6 HR NW  RW N 40 dB(A) LN 32,1 dB{A)
Hedr Kuhlagregat [Punkt T d00] [ soof] o [ o [ 30 Jwma] so2] -30f oof 07 30 321] oo oo] 321
Immissionsort Plan 7 HR SW  RW N 40 dB(A) LN 256 dB(A)
Herr Kuhlagregat [Punki [ s00] [ so0] o [ o [ 30 Joes2] s8] -29] B0 -02] 23] 256] oo] oo 256

FIRU Gfl mbH Kalserslautern, Tel.: 0631/2624511

SoundPLAN 8.0

Projekt: P16-003-2 Achern SU B-Plan Kirchbiihnd
Rechenlauf: "6110 EPS 2019-02-20 Herr Betrieb gem. BLHV 15.02.2019 mit Neubebauung Nacht " Dalum: 20.02 2019
Mittiere Ausbreitung Sete: 2
Legende
Schalquele Name dar Schallqualle
Queltyp Typ der Qualle (Punkt, Linie, Flache)
L'w dB{A) Leistung prom m?
| odar 5 m,m* Grofe der Quelle (Lange oder Flache)
Lw dB(A) Anlagenieistung
Kl dB Fuschlag fur bmpulshaltighet
KT a8 Zuschiag fur Tonhaltigkeil
Ko di Zuschiag fur gerchlete Abstrahlung
5 m Entfemung Emssonsorl 40
Adne dB8 D q aufgrund
Agnd di Damplung aufgrund Bodene Fekt
Abar di Damplung aufgrund Abschimmung
Aalm dB Démplung sufgrund Luftabsorphion
dLrefl dB Pagelerhohung durch Reflaxionan
Ls dBa) u am Ls=Lw+Ko+ADI*Adiv+Agr+Abar+Aatm +Afol_site_house+Awind +dLrefl
dlw dB Korreiklur Batrebs zeilen
ZR dB Ruhezedenzuschlag (Anbed)
Lr Pagel’ Beuedungspegel Zseithansich
FIRU Gfl mbH Kalserslautern, Tel.: 0631/2624511 |

SoundPLAN 8.0
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Stadt Achern-Fautenbach

Verkehrliche Untersuchung

zum Bauvorhaben

»Kirchhithnd“

Erlauterungsbericht

Karlsruhe, im Oktober 2016

KOEHLER & LEUTWEIN

Ingenieurblro fur Verkehrswesen

Ingenieurburo fur Verkehrswesen ¢ Koehler & Leutwein GmbH & Co. KG » GreschbachstraBe 12 « D-76229 Karlsruhe
Telefon: 0721/96260-0 « Fax:0721/96260-50 e« mail@koehler-leutwein.de « www.koehler-leutwein.de



KOEHLER & LEUTWEIN %
Ingenieurbtro fur Verkehrswesen

Anlage

9.1-98

10

11

12

13-15

ANLAGENVERZEICHNIS

Ubersichtslageplan
Zahlstellenplan

Verkehrsanalyse — Belastung der Knotenpunkte am 03.05.2016
6:00 bis 10:00 Uhr [Kfz/4h]

Verkehrsanalyse — Belastungen der Knotenpunkte am 03.05.2016
15:00 bis 19:00 Uhr [Kfz/4h]

Verkehrsanalyse — werktaglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]

Verkehrsanalyse - Belastungsplan — werktaglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]
Analyse-Nullfall

Verkehrsprognose - Belastungsplan — werktaglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]
Prognose-Nullfall

Verkehrsprognose — Belastungsvergleich — werktaglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]
Prognose-Nullfall zu Analyse-Nullfall

Verkehrsaufkommen durch Vorhaben der Bauleitplanung

Verkehrsprognose — Belastungsplan — werktéglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]
Variante mit Baugebiet ,Kirchbdhnd*

Verkehrsprognose — Belastungsvergleich — werktaglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]
Prognose-Nullfall zu Analyse-Nullfall

Verkehrsanalyse — StraBenbreiten

Parkraumerfassung

Stadt Achern-Fautenbach
Verkehrliche Untersuchung zum Bauvorhaben , Kirchbliihnd“
Seite 1
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KOEHLER & LEUTWEIN %
Ingenieurbtro fur Verkehrswesen

Nachstehend wird auf der Grundlage des Angebots vom 23.02.2016 im Auftrag der
KBB GmbH Kommunalberatung Baden-Baden der Bericht zur verkehrlichen Untersuchung
Baugebiet , Kirchbtihnd“ in Achern-Fautenbach vorgelegt.

1. Ausgangssituation

In Achern-Fautenbach soll ein Wohngebiet mit Doppel- und Einzelhdusern entstehen. Die
Lage des Baugebietes ist in Anlage 1 dargestellt. Die ErschlieBung des Stadtteils Fauten-
bach erfolgt vornehmlich tber die B 3. An diese ist die TalstraBe angebunden, von der
zur unmittelbaren ErschlieBung des Baugebietes die MuhlenstraBe abzweigt. Aufgrund
der hier vorliegenden sehr geringen StraBenbreiten bestehen teilweise Bedenken zur
ordnungsgeméaBen ErschlieBung des Baugebietes. Ziel des Verkehrsgutachtens ist es, die
verkehrlichen Auswirkungen auf die bestehenden OrtsstraBen zu beurteilen und eine Ein-
schatzung der ErschlieBung nach RASt-06 (Richtlinien zur Anlage von StadtstraBen 2006)
vorzunehmen.

Insgesamt leben aktuell in Achern-Fautenbach ca. 2.200 Einwohner.

2. Arbeitsprogramm

Zur Ermittlung der aktuellen Verkehrsbelastungen im engeren Untersuchungsgebiet
TalstraBe / MUhlenstraBe war es erforderlich, Verkehrszahlungen durchzufiihren. Hierauf
aufbauend wird eine mittelfristige Verkehrsprognose bis zum Zieljahr 2026 ohne Flachen-
entwicklung des Baugebietes Kirchbihnd erarbeitet. Dieser wird in einem weiteren Bear-
beitungsschritt das zukiinftige Verkehrsaufkommen durch Realisierung des Baugebietes
Kirchbdhnd Uberlagert und die verkehrlichen Auswirkungen auf den einzelnen
ErschlieBungsstraBen beurteilt. Unter Berlicksichtigung der zu erwartenden Verkehrszu-
nahmen erfolgt eine Einschatzung der Gesamtbelastungen nach RASt-06 und Einord-
nung in die jeweilige StraBenkategorie. In diesem Zusammenhang werden auch die Stra-
Benbreiten im Untersuchungsgebiet berlcksichtigt und hieraus abgeleitet mogliche
Sicherheitsdefizite beurteilt.

3. Verkehrsanalyse / Verkehrszahlungen
Am 03.05.2016 wurden entsprechend Zahlistellenplan in Anlage 2 die Strombelastungen
an drei Knotenpunkten erhoben. Dies sind die Einmindung der TalstraBe in die B 3, der
Knotenpunkt TalstraBe / MihlenstraBe Nord und der Knotenpunkt an der MuhlenstraBe,
Uber den die unmittelbare ErschlieBung des Baugebietes erfolgen soll. Die Verkehrszah-
lungen wurden dabei Uber die Zeitbereiche 6:00 bis 10:00 Uhr und 15:00 bis 19:00 Uhr
durchgeftihrt. Erfasst wurden sé&mtliche Verkehrsteiinehmer am 03.05.2016 in den

Stadt Achern-Fautenbach
Verkehrliche Untersuchung zum Bauvorhaben , Kirchbihnd*“
-Erlauterungsbericht-
Seite 1



KOEHLER & LEUTWEIN %
Ingenieurbtro fur Verkehrswesen

einzelnen Stromrelationen, die die Knotenpunkte befahren haben. Die Verkehrszéhlung
erfolgte mit Videokameras, sodass exakte Datengrundlagen erhoben werden konnten.

In den Anlagen 3 und 4 sind die Strombelastungspldne im morgendlichen und nachmit-
taglichen Zeitbereich aufgetragen. Es zeigt sich, dass auf der BundesstraBe B 3 sehr
hohe Verkehrsbelastungen in beiden Zeitbereichen vorliegen. Die Verkehrsbelastungen im
Zuge der TalstraBe sind demgegenUber von deutlich untergeordneter Bedeutung.
ErwartungsgemaB nehmen die Belastungen im Zuge der TalstraBe und weiterfiihrend der
MuhlenstraBe deutlich ab. Durchgangsverkehr ist Uber die TalstraBe nicht feststellbar,
hier werden nur die bestehenden Wohngebiete erschlossen. Der Knotenpunkt der
TalstraBe mit der MUhlenstraBe ist im vormittaglichen Zeitbereich von 6:00 bis 10:00 Uhr
mit insgesamt 343 Kfz/4 h belastet, wohingegen der Knotenpunkt der MihlenstraBe mit
Verlangerung zur Anbindung des Baugebietes mit lediglich 79 Kfz/4 h belastet war. Im
nachmittadglichen Zeitbereich liegen die entsprechenden vierstiindigen Verkehrsbelastun-
gen bei 473 Kfz/4 h bzw. 71 Kfz/4 h. Hieraus ergibt sich, dass aktuell im Untersuchungs-
gebiet, insbesondere im Bereich der MuUhlenstraBe sehr geringe Verkehrsbelastungen
vorliegen, die eine grundséatzliche Einstufung in die StraBenkategorie Wohnweg zuldsst.
Hierauf wird nachstehend noch ndher eingegangen. Gleiches gilt flr die TalstraBe bis
zum Anschluss an die B 3.

Aus den Verkehrszahlungen Uber zweimal vier Stunden wurde Uber allgemeine Hoch-
rechnungsfaktoren aus statistischen Grunddaten der werktagliche Gesamtverkehr am
03.05.2016 ermittelt. Der werktagliche Gesamtverkehr ist in Anlage 5 dargestellt. Die
BundesstraBBe B 3 ist im Querschnitt mit bis zu ca. 17.600 Kfz/24 h belastet, die TalstraBe
selbst mit bis zu ca. 2.390 Kfz/24 h im Bereich der Einmindung in die B 3. Wie bereits
erwdhnt, nehmen die Belastungen im Zuge der Talstral3e, je weiter man in Richtung des
geplanten Baugebietes kommt, ab. Die Verkehrsbelastungen im Bereich der
Einmindung der MihlenstraBe in die TalstraBe belaufen sich auf ca. 1.490 bzw. suddst-
lich davon auf ca. 850 Kfz/24 h. Die MuhlenstraBe ist mit bis zu ca. 780 Kfz/24 h im
Querschnitt belastet, wobei im Abschnitt der modglichen Anbindung des zuk(nftigen Bau-
gebietes lediglich Querschnittsbelastungen von ca. 120 Kfz//24 h vorgelegen haben. Es ist
somit festzustellen, dass aktuell sehr geringe Gesamtverkehrsbelastungen im Untersu-
chungsgebiet und insbesondere auf der MlhlenstraBe (iber den Tagesverlauf vorliegen.
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4. Verkehrsprognose

4.1 Verkehrsmodell

Um die verkehrlichen Auswirkungen durch das projektierte Baugebiet Kirchbihnd
abschatzen zu kénnen, wurde ein Verkehrsmodell flir den engeren Untersuchungs-
bereich entwickelt. Dieses umfasst den Knotenpunkt der B 3 mit der TalstraBe und
endet sOdlich bzw. sOdostlich der MuahlenstraBe. Zur Modellierung der heutigen
Verkehrsbelastungen wurde neben dem entsprechenden Verkehrsnetz auch ein
Raster der Verkehrsbeziehungen im Analyse-Nullfall aus statistischen Grunddaten
ermittelt. Hierbei sind einerseits die Ergebnisse der Verkehrszéhlung eingeflossen,
andererseits wurde hierbei auch die entsprechende Lage der Wohnbebauung im Un-
tersuchungsgebiet berlcksichtigt. Der Analyse-Nullfall 2016 in Anlage 6 wurde Uber
die Ergebnisse der Verkehrszahlung auf werktaglichen Gesamtverkehr kalibriert und
entspricht somit in hoher Genauigkeit den tatsachlich gezahlten Werten. Diese model-
lierten Belastungswerte sind im Weiteren Grundlage zur Abschatzung der zukUnftigen
Verkehrsbelastungen bis zum Zieljahr der Verkehrsprognose 2026.

4.2 Aligemeine Verkehrsprognose

Bis zum Zieljahr der Verkehrsprognose 2026 ist davon auszugehen, dass Verkehrs-
zunahmen im weiteren Untersuchungsgebiet vorliegen werden. Diese sind jedoch als
relativ. moderat anzusehen. Die aktuelle Einwohnerprognose flr die Stadt Achern
entsprechend statistischem Landesamt Baden-Wdarttemberg ergibt einen Zuwachs
von ca. 0,6 % zwischen 2016 bis 2026. Abgeleitet aus der aktuellen Shell-Prognose
kann die Motorisierungsentwicklung in einer GréBenordnung von ca. +2,5 % abge-
schatzt werden. Somit ergibt sich ein genereller Hochrechnungsfaktor aus
Einwohner- und Motorisierungsentwicklung von ca. 3 %. Mit diesem Faktor wurden
die Verkehrsbeziehungen im Analyse-Nullfall auf das Prognose-Zieljahr 2026 fortge-
schrieben.

Der Prognose-Nullfall 2026 ohne Baugebiet Kirchbihnd ist in Anlage 7 und der Be-
lastungsvergleich zum Analyse-Nullfall 2016 in Anlage 8 aufgetragen. Hieraus ergibt
sich, dass nur sehr geringe Verkehrszunahmen im Untersuchungsgebiet mit Aus-
nahme der B 3 zu erwarten sein werden. Diese belaufen sich im Zuge der TalstraBe
und MuihlenstraBe auf ca. 20 bis 60 Kfz/24 h im Querschnitt, wobei diese Verkehrs-
zunahmen im engeren Untersuchungsgebiet als absolut untergeordnet zu betrachten
sind. Die Querschnittsbelastungen auf der B 3 steigen auf bis zu ca. 18.000 Kfz/24 h
an, was einer Verkehrszunahme von etwas Uber 500 Kfz/24 h entspricht.
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4.3 Verkehrserzeugung Baugebiet Kirchbiihnd

Entsprechend den (berlassenen Unterlagen ist davon auszugehen, dass im
Baugebiet Kirchblihnd ca. 24 Bauplatze flr eine Bebauung mit Ein- bzw. Zwei-
familienhdusern entstehen kénnen. Es wird davon ausgegangen, dass maximal
2 Wohneinheiten je Grundstlck realisiert werden konnen. Zur Abschatzung der
Einwohner- bzw. Verkehrsentwicklung werden Anséatze nach Verbau — Dr. Bosserhoff
zugrunde gelegt. Die Berechnungen zur Verkehrserzeugung kdnnen den Anlagen 9.1
his 9.8 enthommen werden. Hieraus ergibt sich, dass durch die Entwicklung im
Baugebiet Kirchbihnd ca. 300 Fahrten neu entstehen kdnnen. Somit kann ein zu-
satzliches werktagliches Verkehrsaufkommen von ca. 150 Fahrten jeweils in Zu- und
Abfahrt, d. h. jeweils im Ziel- und Quellverkehr, abgeschatzt werden. Diese
zuséatzliche werktagliche Verkehrserzeugung ist als relativ gering anzusehen. Die Ver-
kehrserzeugung aus dem projektierten Baugebiet wurde den Verkehrsbelastungen im
Prognose-Nullfall 2026 Gberlagert. Der Belastungsplan der Verkehrsverteilung mit
Entwicklung Baugebiet Kirchblhnd ist in Anlage 10 und der Belastungsvergleich zum
Prognose-Nullfall in Anlage 11 aufgetragen. Entsprechend ergibt sich, dass im Zuge
der MahlstraBe und weiterfihrend der TalstraBe zusétzliche Verkehrsbelastungen von
ca. 240 bis 260 Kfz/24 h im Querschnitt in der Richtung zur B 3 erwartet werden
kdnnen. Die restlichen Fahrzeuge orientieren sich Gber MUhlenstraBe, Acherner Weg
und Schelmenraingasse, wobei diese Verkehrsrelationen absolut untergeordnet sind.

Zur Beurteilung der Leistungsfahigkeit von Verkehrsanlagen und zur Einordnung in
die StraBenkategorien entsprechend RASt-06 muss eine Umrechnung der werktagli-
chen bzw. der taglichen Verkehrsbelastungen auf Spitzenstundenbelastungen erfol-
gen. Es wird hierzu ein Ansatz von 10 % des Gesamttagesverkehrs im Querschnitt
wahrend der maximalen Spitzenstunde gewéhlt. Dieser Ansatz liegt (iber den ermittel-
ten Werten aus den Verkehrszdhlungen 2016. Mit diesen Ansédtzen wirde sich eine
maximale stlindliche Verkehrszunahme auf der MihlenstraBe im Abschnitt vor der
Alten Kirche von ca. 26 Kfz (Summe beider Richtungen) nachmittags ergeben. Dies
wirde bedeuten, dass im Mittel ca. alle 2 Minuten und 18 Sekunden ein Fahrzeug
mehr die MuihlenstraBe befahren wirde. Derartige stlindliche Verkehrszunahmen
sind aus verkehrsplanerischer Sicht als marginal und grundsatzlich abwickelbar an-
zusehen.
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5. Veranstaltungen Alte Kirche

In Fautenbach befindet sich an der MuhlenstraBe die Alte Kirche, in der regelmaBig
Konzertveranstaltungen stattfinden. Die Lage der Alten Kirche kann nachstehendem Aus-
zug aus dem Stadtplan entnommen werden.
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Entsprechend den uns Gberlassenen Unterlagen bietet die Alte Kirche laut Bestuhlungs-
plan Platz fir etwa 230 Besucher. Konzerte finden regulédr an sechs Sonntagen im Jahr
sowohl vormittags als auch nachmittags statt. Dadurch, dass das Programm von Jahr zu
Jahr wechselt, unterliegt auch die Anzahl der Veranstaltungen leichten Schwankungen.
Die reguldren Veranstaltungen finden jedoch alle an Sonntagen statt.

Im Schnitt kommen pro Konzert etwa 220 Besucher. Entsprechend Angaben der Stadt-
verwaltung Achern ist davon auszugehen, dass ca. 20 bis 30 Besucher mit dem Bus, ein
kleiner Teil (ortsansassig) zu FuB und der maBgebliche Rest mit dem Kfz kommt. Es ist
davon auszugehen, dass ca. 160 Besucher mit dem Pkw die Alte Kirche anfahren. Wei-
terhin ist davon zu erwarten, dass im Schnitt der Pkw-Besetzungsgrad bei 2,0 liegt, so-
dass je Konzert in der Alten Kirche ca. 80 Pkw an- und auch wieder abfahren.
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In erster Linie parken die Fahrzeuge am Friedhof sowie in den angrenzenden StraBen,
insbesondere auch der MuhlenstraBe. Teilweise werden auch Stellplatze im Bereich der
TalstraBe genutzt, da das Parkplatzangebot im Umfeld der Alten Kirche flir derartige Ver-
anstaltungen nicht ausreicht. Auf die Parkplatzsituation wird hier nicht ndher eingegan-
gen, da hierzu entsprechende Grundlagen, insbesondere auch an Sonntagen nicht zur
Verfligung stehen.

Hinsichtlich des Verkehrsaufkommens sonntags ist jedoch festzustellen, dass hier grund-
satzlich deutlich geringere Verkehrsanteile vorliegen, als dies in Wohngebieten an Werkta-
gen der Fall ist. In nachstehendem Diagramm ist eine normierte Wochenganglinie fir un-
terschiedliche StraBenkategorien dargestellt, die verdeutlicht, dass an Sonntagen mit dem
geringsten allgemeinen Verkehrsaufkommen in der Woche zu rechnen ist.

normierte Wochenganglinie aus Mittelwert
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Somit kann grundsatzlich nicht davon ausgehen werden, dass das zusétzliche Verkehrs-
aufkommen durch Veranstaltungen in der Alten Kirche Uberlagert mit dem sonntéglichen
Allgemeinverkehr verkehrliche Probleme hinsichtlich Leistungsfahigkeit des Verkehrssys-
tems erwarten lasst. Zudem liegen an Sonntagen gegentber Werktagen keine ausgeprag-
ten morgendlichen und nachmittdglichen Spitzen vor. Der Allgemeinverkehr an Sonnta-
gen verteilt sich grundsatzlich gleichmaBiger Uber den Tageszeitraum. Nachstehend ist
eine normierte durchschnittliche Ganglinie fir Sonntage Uber den Gesamttagesverlauf
dargestellt.
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normierte Sonntagsganglinie aus Mittelwert
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Somit kann aus verkehrlicher Sicht auch mit Realisierung des Baugebietes Kirchbihnd
keine besondere Problemsituation hinsichtlich Leistungsfahigkeit des Verkehrssystems an
Veranstaltungstagen gesehen werden. Auf eine Beurteilung der Probleme durch ruhen-
den Verkehr kann aufgrund der vorherliegenden Datenbasis nicht eingegangen werden.

. Fahrbahnbreiten

Im Rahmen einer eingehenden Ortsbegehung wurden an den relevanten StraBen und
Querschnitten im Untersuchungsgebiet die bestehenden Fahrbahnbreiten ermittelt. Diese
sind in Anlage 12 dargestellt.

Es zeigt sich, dass im engeren Bereich des projektierten Baugebietes Kirchblihnd sehr
geringe StraBenbreiten vorliegen, die teilweise unter den empfohlenen Querschnitten zum
Begegnungsverkehr Pkw / Pkw entsprechend RASt-06 liegen.
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Die minimale Fahrbahnbreite (Klammerwert) wird dabei bei beengtem Bewegungsspiel-
raum entsprechend nachstehender Grafik mit 4,10 m angegeben.

—————
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Begegnungsfall Pkw / Pkw und Pkw / Rad
Quelle: RASt

Die Bemessung mit eingeschrankiten Bewegungsspielrdumen setzt in der Regel geringe
Geschwindigkeiten (40 km/h oder weniger) voraus, die durch geeignete Gestaltung und
verkehrsrechtliche Regelung zu unterstitzen sind.

Schwerverkehr ist im engeren Untersuchungsgebiet nahezu nicht vorhanden, sodass der
Begegnungsvorgang PKW/PKW malgeblich ist. Aufgrund der relativ geringen Verkehrsbe-
lastungen in diesen Abschnitten ist selbst ein Begegnungsfall Pkw / Pkw nur relativ sel-
ten.

In den Teilabschnitten mit den geringsten Breiten flr den Kraftfahrzeugverkehr werden
bei Begegnungsvorgangen die niveaugleich ausgebauten Seitenrdume mit genutzt. Der
Ausbau der TalstraBe entspricht derzeit dem einer Mischverkehrsflache, wobei eine
zulassige Hochstgeschwindigkeit von 40 km/h angeordnet ist. Die MUhlenstraBe liegt in
einer T30-Zone. Im Abschnitt der MuhlenstraBe im Bereich Alte Kirche gibt es keine
separaten Gehwege, wobei die Fahrbahnbreiten hier bei ca. 4,80 m bis 5,50 m liegen. In
diesem Abschnitt kénnen auch teils unzureichende Sichtverhéltnisse auf FuBgéanger, die
am Hang bergab gehen, festgestellt werden.

Es ist jedoch davon auszugehen, dass hier nur relativ geringer FuBgangerverkehr vorliegt
und die grundsatzliche Problematik durch die zusatzlichen Fahrten nicht maBgeblich ver-
starkt wird. Da zudem keine dauerhafte Unterschreitung der Mindestwerte vorliegt, kann
hierin kein AusschluBkriterium zur Realisierung des Baugebietes gesehen werden.
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(MUhlenstraBe stidlich Im Kreisenblihnd)

(TalstraBe Bereich Bachweg)

In diesem Zusammenhang muss unabhangig vom Neubaugebiet jedoch nochmals darauf
hingewiesen werden, dass auch in Teilbereichen der TalstraBe keine ausreichenden
Gehwege vorhanden sind und die Fahrbahn sowohl durch Kraftfahrzeuge als auch durch
Radfahrer und FuBganger genutzt werden muss.
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7. Einordnung der Wohn- und ErschlieBungsstraBen nach Kategorien RASt-06

Die maximalen Spitzenstundenbelastungen flir die einzelnen StraBenabschnitte werden
aus den Verkehrsbelastungen 2026 mit Baugebiet , Kirchbiihnd” abgeleitet. Es wird ein
maximaler Ansatz von 10% des Gesamttagesverkehrs berticksichtigt, der Gber den heuti-
gen Spitzenstundenfaktoren liegt, die aus den Verkehrszédhlungen 2016 abgeleitet werden
kdnnen. Es ergeben sich somit maximale stlindliche Belastungen von bis zu ca. 110 Kfz/h
auf der MuhlenstraBe. Die TalstraBe ist in der maximalen Spitzenstunde mit bis zu
ca. 270 Kfz/h im Bereich der Einmindung in die B 3 belastet.

Nachstehender Grafik kdnnen die empfohlenen Querschnitte nach RAST-06 fur die typi-
sche Entwurfssituation Wohnweg sowie die entsprechende Einordnung in die StraBenka-
tegorie entnommen werden.
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Entsprechend RASt-06 wird ein Wohnweg dadurch charakterisiert, dass die vorhandene
Bebauung aus Einzelhdusern besteht. Es mulssen geringe Ldngen bis 100 m vorliegen,
wobei die Verkehrsstarken unter 150 Kfz/h liegen sollen. Die Anforderungen an die
maximalen stindlichen Verkehrsbelastungen liegen in der MlhlenstraBe vor, sodass hier
auch unter Bericksichtigung der zuklnftigen Verkehrsbelastungen die Einstufung in die
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unterste Kategorie ,Wohnweg“ erfolgen kann. Grundséatzlich kénnen Wohnwege als
Mischverkehrsflachen mit niveaugleichem Ausbau realisiert werden.

Die TalstraBe demgegentber wird in die Kategorie ,WohnstraBe“ mit einer Lédngenent-
wicklung bis ca. 300 m aufgenommen. Nachstehendem Diagramm sind wiederum die

empfohlenen Querschnitte nach RASt-06 zur Entwurfssituation ,WohnstraBe“ aufgetra-
gen.
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Eine WohnstraBe wird entsprechend RASt-06 charakterisiert durch eine geringe Langen-
entwicklung bis ca. 300 m und ausschlielich Wohnnutzung mit ErschlieBungsfunktion
und Verkehrsstarken unter 400 Kfz/h. Die maximalen stlindlichen Verkehrsbelastungen
der TalstraBBe liegen bei bis zu ca. 270 Kfz/h. Diese liegen somit im Bereich der generellen
stindlichen Verkehrsbelastungen einer WohnstraB8e, sodass die Einstufung der TalstraBe
in die Kategorie ,WohnstraBe“ trotz Verkehrszunahmen aus dem Baugebiet , Kirchblhnd*
erfolgen kann. Sowohl die MUhlenstraBe als auch die TalstraBe kdnnen somit in die bei-
den untersten StraBenkategorien nach RASt-06 eingeordnet werden.
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8. Parkraumerfassung

Im Laufe der Bearbeitung wurde es erforderlich, zur Beurteilung der stéddtebaulichen Si-
tuation im Bereich der MahlenstraBe auch den ruhenden Verkehr zu erheben. Da im Un-
tersuchungsgebiet der Friedhof Fautenbach liegt, wurde neben einem Normalwerktag
auch an einem Tag mit Beerdigung gezahlt. Neben der Zahl der im 6ffentlichen Verkehrs-
raum zur Verfligung stehenden Stellpldtze wurde die jeweilige Belegung in Rundgangen
erfasst. Dazu wurde der Untersuchungsraum TalstraBe — MUhlenstraBe in Teilabschnitte
unterteilt. Am 22.09.2016 wurden in sechs Rundgéngen zwischen 7:00 und 19:00 Uhr
samtliche abgestellten Kraftfahrzeuge in Abhdngigkeit der jeweiligen Parkregelung ge-
zahlt. Am 15.09.2016 fand auf dem Friedhof Fautenbach eine Beerdigung statt. An die-
sem Tag wurden drei Rundgédnge gemacht und zwar vor, wahrend und nach der Beerdi-
gung. Die tabellarische Zusammenstellung der Ergebnisse beider Tage ist in Anlage 13
aufgetragen. In den Anlagen 14 und 15 ist die Auslastung der zusammengefassten Berei-
che grafisch dargestellt.

Grundsatzlich kann festgestellt werden, dass an Normalwerktagen ohne Beerdigung keine
Probleme hinsichtlich Auslastung des zur Verfigung stehenden Parkraumes auftraten.
Auf der StraBe Im Kreisenbihnd kann eine Uberbelegung der Stellplatze festgestellt wer-
den, da hier nahezu keine Moglichkeit besteht, sein Fahrzeug ordnungsgemaB im Stra-
Benraum abzustellen. Bei jedoch im Mittel drei abgestellten Fahrzeugen kann auch hier
nicht von einer maBgeblichen Beeintrachtigung ausgegangen werden. Im Bereich der
stidlichen TalstraBe sind gerade in den Zeitbereichen 10:00 bis 17:00 Uhr die flnf zur
Verfligung stehenden Stellplatze nahezu dauerhaft belegt. Auf der MihlenstraBe im Be-
reich Alte Kirche waren lediglich am 22.09. um 17:00 Uhr drei Fahrzeuge abgestellt. In
den restlichen Zeitbereichen war dort kein Fahrzeug anzutreffen. Aufgrund des dort feh-
lenden Gehweges und des vorhandenen StraBenraumes ist dieser Abschnitt der Mhlen-
straBe als der am kritischsten anzusehen. Es kann jedoch festgestellt werden, dass hier
nur in Ausnahmeféllen geparkt wird. Vor allem am Vormittag wahrend der Schulzeit war
hier kein Fahrzeug abgestellt, sodass es zu keinen Behinderungen auf dem eventuellen
Schulweg kam. Am 15.09. konnte festgestellt werden, dass wéhrend der Beerdigung na-
hezu alle ausgewiesenen Stellplatze im Bereich des Friedhofes belegt waren. Zudem wur-
den in der Zufahrt zum Friedhof (MUhlenstraBe) 12 Fahrzeuge geparkt. In der Summe
waren am 15.09. im Bereich Friedhof 53 Fahrzeuge gegenuber sieben am 22.09. abge-
stellt. In den Gbrigen Bereichen konnten gegenlber dem Normalwerktag ohne Beerdi-
gung keine gravierenden Unterschiede festgestellt werden. Es zeigt sich somit, dass bei
Beerdigungen vor allem direkt am Friedhof geparkt wird und selbst der Nahbereich im
Verlauf der MiihlenstraBe nahezu nicht mehr genutzt wird.

Stadt Achern-Fautenbach
Verkehrliche Untersuchung zum Bauvorhaben , Kirchbihnd*“
-Erlauterungsbericht-
Seite 12



KOEHLER & LEUTWEIN %
Ingenieurbtro fur Verkehrswesen
9. Zusammenfassung

Zur Ermittlung der aktuellen Verkehrsbelastungen im engeren Untersuchungsgebiet
TalstraBe / MihlenstraBe wurden am 03.05.2016 Verkehrszahlungen zur Erfassung des
Bestandsverkehrs durchgefuhrt. Aktuell liegen im Untersuchungsgebiet auf der Muhlen-
straBe sehr geringe Verkehrsbelastungen vor.

Um die verkehrlichen Auswirkungen durch das projektierte Baugebiet Kirchblhnd ab-
schéatzen zu kénnen, wurde ein Verkehrsmodell flir den engeren Untersuchungsbereich
entwickelt. Zur Beurteilung der zukinftigen Verkehrsentwicklung wurde ein genereller
Hochrechnungsfaktor aus allgemeiner Einwohner- und Motorisierungsentwicklung von
ca. 3 % bertcksichtigt.

Durch Realisierung des Baugebietes , Kirchblhnd“ ergibt sich ein zusatzliches werktéagli-
ches Verkehrsautkommen von ca. 150 Fahrten jeweils im Ziel- und Quellverkehr. Im Mit-
tel wiirde bei einem Spitzenstundenansatz von 10 % ca. alle 2 Minuten und 18 Sekunden
ein Fahrzeug mehr die MuhlenstraBe befahren. Derartige stlindliche Verkehrszunahmen
sind aus verkehrsplanerischer Sicht als marginal und grundsatzlich abwickelbar
anzusehen. Auch mit sonntéglichen Veranstaltungen in der Alten Kirche kann keine be-
sondere Problemsituation hinsichtlich Leistungsfahigkeit des Verkehrssystems erkannt
werden.

In Teilbereichen der TalstraBe und der MUhlenstraBBe sind keine ausreichenden Gehwege
vorhanden und die Fahrbahn muss sowohl durch Kraftfahrzeuge als auch durch Radfah-
rer und FuBgédnger genutzt werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass im engsten
Abschnitt der MUhlenstraBe nur relativ geringer FuBgangerverkehr vorliegt und die grund-
satzliche Problematik hinsichtlich Verkehrssicherheit durch die neuen Fahrten nicht
mafgeblich verstarkt wird.

Sowohl die MihlenstraBe als auch die TalstraBe kénnen Uber die maximalen stiindlichen
Verkehrsbelastungen 2026 in die beiden untersten StraBenkategorien nach RASt-06
(Wohnweg und WohnstraBe) eingeordnet werden. Aus verkehrlicher Sicht kann somit kein
Ausschlusskriterium zur Realisierung des Baugebietes ,Kirchblihnd“ gesehen werden.

Die Erfassung des ruhenden Verkehrs am 22.09.2016 hat ergeben, dass keine maBgebli-
chen Probleme hinsichtlich parkender Fahrzeuge vorgelegen haben. Im kritischen Ab-
schnitt der MUhlenstraBe vor der Alten Kirche wurden nur im Rundgang um 19:00 Uhr
drei Fahrzeuge gezéhlt.

Stadt Achern-Fautenbach
Verkehrliche Untersuchung zum Bauvorhaben , Kirchbihnd*“
-Erlauterungsbericht-
Seite 13



KOEHLER & LEUTWEIN %
Ingenieurbtro fur Verkehrswesen

Am 15.09.2016 wurde der ruhende Verkehr vor, wahrend und nach einer Beerdigung auf
dem Friedhof Fautenbach erfasst. Dabei hat sich gezeigt, dass die Stellplatze im Nahbe-
reich des Friedhofes belegt waren und auch in der Zufahrt zum Friedhof geparkt wurde.
Auswirkungen auf den weiteren Untersuchungsbereich, vor allem die MihlenstraBe im
Abschnitt Alte Kirche waren nicht festzustellen.

Eine maBgebliche Beeintrachtigung der ErschlieBung des Baugebietes ,Kirchblihnd“
durch ruhenden Verkehr im Untersuchungsgebiet kann nicht gesehen werden. Gleiches
gilt fr hieraus resultierende Sicherheitsprobleme fur den nichtmotorisierten Verkehr.

Ingenieurbtiro fur Verkehrswesen
Koehler & Leutwein GmbH & Co. KG

Datei: RK_VU_Achern-Fautenbach_Kirchbiihnd_2016-10-07
Datum: 07.10.2016

Stadt Achern-Fautenbach
Verkehrliche Untersuchung zum Bauvorhaben , Kirchbihnd*“
-Erlauterungsbericht-
Seite 14
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Ergdnzende Stellungnahme zur Verkehrsuntersuchung Achern-Fautenbach, Baugebhiet Kirchbiihnd

Im Oktober 2016 wurde der Bericht zur verkehrlichen Untersuchung Bauvorhaben Kirch-
bihnd in Achern-Fautenbach vorgelegt. Dabei wurde auch auf Veranstaltungen in der alten
Kirche eingegangen. Entsprechend damaliger Grundlage wurde davon ausgegangen, dass
relativ wenige Veranstaltungen vor allem an Sonntagen vormittags und nachmittags stattfin-
den. Entsprechend Mitteilung vom 23.03.2017 sollen die Aussagen nun auch unter Ber(ick-
sichtigung von 30 Veranstaltungstagen an allen Wochentagen Uberprift werden. Grundsatz-
lich ist anzumerken, dass Veranstaltungen unter der Woche lediglich in den Abendstunden
und nicht wie an Wochentagen vormittags oder nachmittags stattfinden. Die Parkraumunter-
suchung vom Donnerstag, 22.09.2016 hat gezeigt, dass insbesondere in den Abendstunden
im Bereich Friedhof und MihlenstraBBe ein relativ geringer Parkdruck vorliegt. Es wird davon
ausgegangen, dass maximal 80 Fahrzeuge im Rahmen voll ausgelasteter Veranstaltungen
an- und wieder abfahren werden.

Die Verkehrszéhlung hat gezeigt, dass insbesondere in den abendlichen Stunden relativ ge-
ringe Verkehrsbelastungen vorliegen, sodass das zu erwartende Verkehrsaufkommen von
maximal 80 Fahrzeugen in Zu- bzw. Abfahrt vom Verkehrsnetz leistungsfahig abgewickelt
werden kann. Dies gilt auch flr die Situation mit Realisierung des Baugebiets Kirchbihnd.
Die Verkehrserzeugung belauft sich im Mittel auf ca. 150 Fahrten im Kfz-Verkehr jeweils im
Ziel- und Quellverkehr werktags. Dies bedeutet, dass wahrend der nachmittéglichen Spit-
zenstunde hieraus ein maximales Verkehrsaufkommen von ca. 15 Fahrzeugen, jeweils im
Ziel- und Quellverkehr Gber einen Zeitbereich von 60 Minuten entstehen werden. Somit
kann auch hier keine maBgebliche Verschlechterung der Leistungsfahigkeit des Verkehrs-
netzes bei Uberlagerung mit Veranstaltungsverkehr gesehen werden.

Es wird jedoch grundsétzlich vorgeschlagen, dass an Veranstaltungstagen das Halteverbot
im Bereich MuhlenstraBe / Alte Kirche kontrolliert wird. Da die Veranstaltungen werktags in
den Abendstunden liegen, wird hier auch kein Sicherheitsproblem mit dem Schulverkehr
gesehen, da sich dieser auBerhalb der Veranstaltungszeiten abspielt.

Somit wird auch unter Berlcksichtigung von 30 Veranstaltungstagen, wobei diese auch
werktags stattfinden sollen, keine maBgebliche Verschlechterung des Verkehrsablaufs durch
flieBenden und ruhenden Verkehr gesehen. Eventuell auftretende Probleme aus Veranstal-
tungen stehen in keinem Zusammenhang mit der Realisierung des Baugebietes Kirch-
bihnd.

Ingenieurbdro flr Verkehrswesen
Koehler & Leutwein GmbH & Co. KG

Datei: RK_Achern-Fautenbach_VU_Kirchbllhnd_2017
Datum: 19.04.2017

Achern-Fautenbach - Erganzende Stellungnahme, Baugebiet Kirchblihnd
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VERKEHRSANALYSE

Belastung der Knotenpunkte

Am 03.05.2016
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Belastung der Knotenpunkte

Am 03.05.2016
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VERKEHRSANALYSE

Werktiglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]
aus Knotenpunktszahlung

Am 03.05.2016
Belastungsangaben in Kfz/24h
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VERKEHRSANALYSE

Belastungsplan
Werktiglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]

Analyse-Nullfall
Belastungsangaben in 10 Kfz/24h
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VERKEHRSPROGNOSE

Belastungsplan
Werktiglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]

Prognose-Nullfall
Belastungsangaben in 10 Kfz/24h
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Belastungsvergleich
Werktiglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]

Prognose-Nullfall
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Analyse-Nullfall

Belastungsangahen in 10 Kfz/24h
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Programm Ver_Bau

Ver kehrsaufkommen durch Vorhaben der Bau leitplanung

3.1.1.2 Abschatzung der Einwohneranzahl Uber die Zahl der Wohneinheiten und die Haushaltsgrofie

Gebiet| Nutzung Wohneinheiten Haushaltsgroli e
EW/WE
Min Max Min Max
1 Kirhchbihnpd 48 48 2,5 3,0
Summe 48 48

Einwohner
Min Max
120 144
120 144

3.1.1.3 Abschatzung der Einwohneranzahl Uber die Bruttogeschossflache oder die Nutzflache/Wohnflache

Gebiet| Nutzung BGF BGF/Einwohner
NFL NFL/Einwohner
in gm Flache/EW ‘
Max Min
1 Kirhchbihnd
Summe

Einwohner

Min Max

© Dr. Bosserhoff

9.1



Programm Ver_Bau

Verkehrsaufkommen durch Vorhaben der Bau leitplanung

© Dr. Bosserhoff

3.1.1.4 Abschatzung der Einwohneranzahl Uber die Grundstlcksflache (Wohnbauflache) und die Grund-/Geschossflachenzahl

Gebiet| Nutzung | Grundst.- GFz BGF BGF/Einwohner
flache
in gm GFZ in gm BGF/EW
Max Min
1 Kirhchbihnd
Summe

Zusammenstellung der Ergebnisse der Einwohneranzahl
inweis: Falls die Wohneinheiten gegeben sind, wird unter "Abschatzung tUber Wohneinheiten" nur das Ergebnis daflr (Tabelle Seite 3 oben) ausgewiesen.

Einwohner

Min Max

Gebiet| Nutzung Einwohner Einwohner Einwohner Einwohner Einwohner Einwohner Einwohner
Abschatzung Uber Abschatzung Uber Abschatzung Gber | Abschatzung Gber | Abschatzung Uber | Abschatzung Uber| Gewahlte Anzahl fir
Bruttobaulandflache | Nettobaulandfliche |Wohneinheiten (BruttofVohneinheiten (Netto BGF/NFL GFZ / erkehrsabschéatzun

Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max
1 Kirhchbihnd 120 144 120 144 120 150
Summe 120 144 120 144 120 150

9.2



Programm Ver_Bau

Verkehrsaufkommen durch Vorhaben der Bau leitplanung

Gebiete mit Wohnnutzung (WS, WR, WA, WB): Abschatzung des Verkehrsaufkommens

i inweis: Nachfolgend wird die im Arbeitsblatt "SchllisselgroRen” in der Tabelle am Schluss im fett umrahmten Teil gewahlte Einwohneranzahl verwendet.

Einwohnerverkehr:

© Dr. Bosserhoff

Pkw-Fahrten/d
Einwohner

1,1
Pers./Pkw

Min Max

229 334

Gebiet | Nutzung Einwohner Wege/ Wege/Werktag Anteil der Wege/Werktag MIV-Anteil
Einwohner/d insgesamt Einw.wege| gebietsbezogen Einwohner
auRerhalb
Wege/EW/d des Gebiets in %
Min Max Min Max Min Max in % Min Max Min Max
1 Kirhchbihihd 120 150 3,0 .5 360 525 0 360 525 70 70
Summe 120 150 360 525 360 525
Besucherverkehr:
Gebiet | Nutzung | Anteil Wege/Werktag MIV-Anteil
des Besucher Besucher
Besucher-
verkehrs in %
in % Min Max Min Max
1 Kirhchbihpnd 5 18 26 70 70
0
0
0
0
Summe 18 26

229 334

Pkw-Fahrten/d
Besucher

1,5
Pers./Pkw

Min Max

8 12




Gebiete mit Wohnnutzung (WS, WR, WA, WB): Abschatzung des Verkehrsaufkommens

Programm Ver_Bau

Verkehrsaufkommen durch Vorhaben der Bau leitplanung

Gewerbliche Nutzung: Beschaftigtenverkehr:

Gebiet | Nutzung | Anteil Be- Beschatftigte Anwe- Wege/ Wege/ MIV-Anteil Pkw-
schattigte senheit Beschaftigtem/d Werktag Besetzung
an Ein-
wohnern in % Wege/B/d in % Pers./Pkw
in % Min Max Min Max Min Max Min Max
1 Kirhchbihpnd 0 100
0 100
0 100
0 100
0 100
Summe
Gewerbliche Nutzung: Kundenverkehr
Gebiet | Nutzung Beschattigte Wege/ Wege/Werktag MIV-Anteil Pkw-
Beschaftigtem/d Besetzung
Wege/B/d in % Pers./Pkw|
Min Max Min Max Min Max Min Max
1 Kirhchbihnd
Summe

© Dr. Bosserhoff

Pkw-Fahrten/
Werktag

Min Max

Pkw-Fahrten/
Werktag

Min Max

9.4



Programm Ver_Bau Verkehrsaufkommen durch Vorhaben der Bau leitplanung © Dr. Bosserhoff

Gebiete mit Wohnnutzung (WS, WR, WA, WB): Abschatzung des Verkehrsaufkommens

Gebietsbezogener Guterverkehr und Gesamtverkehr

Gebiet | Nutzung Einwohner Lkw-Fahrten/ Beschaftigte Lkw-Fahrten/ Lkw-Fahrten der Be- Kfz-Fahrten/
Einwohner/d Beschaftigtem/d schaftigten/Werktag Werktag
0,05
Lkw-F/EW/d Lkw-F/B/d
Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max
1 Kirhchbihnd 120 150 6 8 243 354

Summe 120 150 6 8 243 354




Programm Ver_Bau

Verkehrsaufkommen durch Vorhaben der Bau leitplanung

Gebiete mit Wohnnutzung (WS, WR, WA, WB): Kfz-Verkehr

© Dr. Bosserhoff

Tagesbelastungen im Kfz-Verkehr: Gebietsbezogener Verkehr [Fahrten mit Pkw/Lkw/Kfz]: Fahrzeuge/24h*Gesamtquerschnitt
Quell-/Zielverkehr und Binnenverkehr (d.h. Fahrten mit Quelle und/oder Ziel im Plangebiet)

Gebiet | Nutzung Wohnnutzung Gewerbliche Nutzung Gesamtverkehr
Einwohner-Verkehr Besucher-Verkehr Gater-Verkehr Beschatftigten-V. Kunden-Verkehr Guter-Verkehr
Pkw-Fahrten Pkw-Fahrten Lkw-Fahrten Pkw-Fahrten Pkw-Fahrten Lkw-Fahrten Kfz-Fahrten
Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max
1 Kirhchbtihnd 229 334 8 12 6 243 354
Summe 229 334 8 12 6 243 354

9.6



Programm Ver_Bau

Verkehrsaufkommen durch Vorhaben der Bau leitplanung

Gebiete mit Wohnnutzung (WS, WR, WA, WB): Kfz-Verkehr

Binnenverkehrs-Anteile im Kfz-Verkehr (Anteile der Fahrten mit Quelle und Ziel im Plangebiet):

© Dr. Bosserhoff

Gebiet | Nutzung Wohnnutzung Gewerbliche Nutzung
Einwohner-Verkehr Besucher-Verkehr Guter-Verkehr Beschaftigten-V. Kunden-Verkehr Guter-Verkehr
Anteil Binnen-V. Anteil Binnen-V. Anteil Binnen-V. Anteil Binnen-V. Anteil Binnen-V. Anteil Binnen-V.
in % in % in % in % in % in %

1 Kirhchbihnd 0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

Tagesbelastungen im Kfz-Verkehr: Quell-/Zielverke hr [Fahrten mit Pkw/Lkw/Kfz]: Fahrzeuge/24h*Gesamtquerschnitt
ohne Binnenverkehr (d.h. Fahrten mit Quelle und Ziel im Plangebiet)

Gebiet | Nutzung Wohnnutzung Gewerbliche Nutzung Gesamtverkehr
Einwohner-Verkehr Besucher-Verkehr Guter-Verkehr Beschaftigten-V. Kunden-Verkehr Guter-Verkehr
Pkw-Fahrten Pkw-Fahrten Lkw-Fahrten Pkw-Fahrten Pkw-Fahrten Lkw-Fahrten Kfz-Fahrten
Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max
1 Kirhchbihind 229 334 8 12 6 243 354
Summe 229 334 8 12 6 243 354




Programm Ver_Bau

Verkehrsaufkommen durch Vorhaben der Bau leitplanung

Gebiete mit Wohnnutzung (WS, WR, WA, WB): Kfz-Verkehr

Richtungsbezogene Kfz-Tagesbelastungen im Quell-/Zielverkehr [Pkw/Lkw/Kfz]: Fahrzeuge/24h*Richtung

© Dr. Bosserhoff

Gebiet | Nutzung Wohnnutzung Gewerbliche Nutzung Quell-/Zielverkehr
Einwohner-Verkehr Besucher-Verkehr Guter-Verkehr Beschattigten-V. Kunden-Verkehr Guter-Verkehr
Pkw Pkw Lkw Pkw Pkw Lkw Kfz
Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max
1 Kirhchbiihnd 115 167 4 3 4 122 177
Summe 115 167 4 3 4 122 177
Mittelwert Mittelwert Mittelwert Mittelwert Mittelwert Mittelwert Mittelwert
[Summe| 141 5 4 0 0 0 150

Richtungsbezogene Kfz-Tagesbelastungen im Quell-/Zielverkehr [Pkw-Einheiten]: Pkw-Einheiten/24h*Richtung

Gebiet | Nutzung Wohnnutzung Gewerbliche Nutzung Quell-/Zielverkehr
Einwohner-Verkehr Besucher-Verkehr Guter-Verkehr Beschaftigten-V. Kunden-Verkehr Guter-Verkehr
Pkw-E Pkw-E Pkw-E Pkw-E Pkw-E Pkw-E Pkw-E
Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max Min Max

1 Kirhchbihind 115 167 4 6 8 125 181

Summe 115 167 4 6 8 125 181
Mittelwert Mittelwert Mittelwert Mittelwert Mittelwert Mittelwert Mittelwert

[Summe] 141 5 8 0 0 0 153

9.8



VERKEHRSPROGNOSE

Belastungsplan
Werktiglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]

Variante
- mit Baugebhiet Kirschhiihnd

Belastungsangaben in 10 Kfz/24h
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VERKEHRSPROGNOSE

Belastungsvergleich
Werktéaglicher Gesamtverkehr [Kfz/24h]

Prognose-Nullfal
zu
Analyse-Nullfalll

Belastungsangaben in 10 Kfz/24h

A01P04VP
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“Kirchbihnd”
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STADT ACHERN - FEUTENBACH
BAUGEBIET “KIRCHBUHND”

11

KOEHLER &LEUTWEIN

Ingenieurblro far Verkehrswesen




|

16s; 8 £ria g 4
h,
@ L
pas
&
=
&
o
5
E3) 3 i
T
10)
4,
bé\-“e.f.
gl '0@”
P 12
Kl
m
ol
Vs g
d@
S
|
S 5 N
% p /;' 6\\4
P

Fautenbach

W

1 2,

VERKEHRSANALYSE

StraBenbreiten

&

VERKEHRSUNTERSUCHUNG
STADT ACHERN - FAUTENBACH
BAUGEBIET “KIRCHBUHND”

12

KOEHLER &LEUTWEIN

Ingenieurblro fur Verkehrswesen




VERKEHRSANALYSE

Parkraumerhebung

Erfassungstag: 22.09.2016

Erfassungstag: 15.09.2016 (Beerdigung)

Stellpl. 12:00 15:00 -:00 19:00 Tagesmittel :00 15:00 17:00 Tagesmittel
5252 .
§ § g é Strasse Abschnitt o
Bereich | Angz. % % Anz. % Anz. % % Anz. % Anz. % Anz. % Anz. % Anz. % Anz. %
1 | 1 |imKreisenbihnd ~ Nr.36- 42 1 1 100% 100% 100% 1 100% 0% 0 0% 1 67% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%
2 | 1 |ImKreisenbiihnd ~ Nr.28-36 1 1 100% 0% 0% 0 0% 0% 0 0% 0 17% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%
3 1 |Im Kreisenbihnd ~ Nr.9-15 0 2 - - - 2 - - 2 - 2 - (0] - 2 - 1 - 1 -
4 1 |Im Kreisenblhnd ~ Nr.6-18 0 0 > c s 0 S s 0 c 0 c 0 = 0 s 0 s 0 =
5 1 |ImKreisenbihnd  Mihlenstr - Nr. 7 0 0 - - - 1 - - 1 - 1 - 1 - 3 - 3 - 2 -
6 5 |Mdihlenstrae Zum Friedhof 0 0 = S S 0 S S 0 S 0 S 0 - 12 - 0 - 4 -
7 | 2 [Mihlenstrare TaktraRe -Kreisenbihnd | 5 0 0% 0% 0% 0 0% 40% 2 40% 1 13% 0 0% 2 40% 3 60% || 2 33%
8 | 3 |Mihlenstrage fere senbinnd - Alte o] o - - - 0 - - 0 - o] - 0 - 0 - 0 - o -
9 3 |Mduhlenstrae Alte Kirche -Nr. 17 0 0 - - - 0 - - 1 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
10| 4 |Mihlenstrake Nr.26- 36 12 2 17% 25% 17% 2 17% 17% 2 17% 2 18% 0 0% 1 8% 0 0% 0 3%
11| 4 |Muhlenstrake Nr. 38 - Obsthof Herr 12 0 0% 0% 0% 0 0% 8% 0 0% 0 1% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%
PF1| P1 [Mihlenstrake Parkplatz Friedhof 23 0 0% 4% 4% 3 13% 26% 1 4% 2 9% 3 13% 25 | 109% 2 9% 10 | 43%
PF2| P2 [Mihlenstrake Parkplatz MihlenstraBe 20 4 20% 25% 15% 4 20% 15% 2 10% || 4 18% 3 15% 16 80% 4 20% || 8 38%
12| 6 |Mihlenstrake Nr.19- 21 4 2 50% 25% 25% 1 25% 25% 1 25% 1 29% 0 0% 3 75% 0 0% 1 25%
13| 7 |Pfarrmatt NF1-7 1 0 0% 0% 0% 0 0% 0% 1 9% 0 2% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%
14| 7 |Pfarrmatt N9 - 12 6 4 67% 67% 67% 2 33% 50% 3 50% 3 56% 2 33% 2 33% 3 5% || 2 39%
15| 6 |Mihlenstrake Nr. 46- 52 8 1 13% 0% 13% 0 0% 13% 1 13% 1 8% 2 25% 1 13% 1 13% 1 17%
16 | 6 |MuhlenstralRe Nr. 54 - TalstraRe 0 0 = = = 0 = = 0 = 0 = 0 = 0 s 0 s 0 =
17 | 8 |TalstralRe Nr.44-49 0 0 - - - 0 - - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
18 | 8 |Talstrake gg:z l’;‘zﬂ‘:\;ﬁ%; o 5 2 40% 60% 100% 3 60% 60% 1 20% 3 57% 2 40% 2 40% 2 40% 2 40%
19| 8 [TalstraRe A et o | o . - . 0 - - 0 N O 0 - 0 . 0 o | -
PT2| PE [Talstrake E;r:&i;z CEELETE 12 0 0% 25% 8% 1 8% 8% 1 8% 1 10% 1 8% 2 17% 1 8% 1 1%
20| 9 |Talstrale Nr.17-21 0 0 - - - 0 - - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
21 9 |Talstralle Nr.12-16 0 0 = = = 0 = = 0 = 0 = 0 = 0 - 0 = 0 =
22| 9 |Talstrale Nr.9 - 11 0 0 - - - 0 - - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
23 | 10 [Talstrake Nr.5-9 11 1 9% 18% 27% 0 0% 9% 0 0% 1 1% 3 27% 1 9% 0 0% 1 12%
24 1 10 |TalstraRe B3-Nr.4 0 0 - - - 0 - - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
PT1| P3 |TalstraBe Eirgg';;zmn 19 1 5% 68% 74% 5 26% 21% 6 2% || 7 | 38% 0 0% 4 21% 4 21% || 3 | 14%
Summen 150 | 21 14% 26% 26% 25 17% 21% 25 17% || 30 | 20% 17 11% 76 51% | 24 16% || 39 | 26%

VERKEHRSUNTERSUCHUNG
STADT ACHERN - FEUTENBACH
BAUGEBIET “KIRCHBUHND”

KOEHLER & LEUTWEIN

Ingenieurbiro fur Verkehrswesen




VERKEHRSANALYSE

Rundgang 12.00 Uhr
. Parkraumerhebung

¥ g sy T =51

Rundgang 07.00 Uhr

Rundgang 10.00 Uhr
sy A= ]

& = =g |4 el i

Auslastung Parkbereiche ohne private Stellplatze
Am Donnerstag, 22.09.2016

Durchschnittliche Belegung
T oIS, T 1 \

AT Rl g

ng 15.00 Uhr Rundgang 19.00 Uhr

¥ ' e = ' = T

Legende

:_ o ] Bereich ohne Stellplatze

[ ] Auslastung 0% -39%
|:| Auslastung 40% - 59%
[ ] Auslastung 60% - 79%
[ ] Auslastung 80% - 99%
- Auslastung Uber 100%

VERKEHRSUNTERSUCHUNG
STADT ACHERN - FEUTENBACH 'l 4
BAUGEBIET “KIRCHBUHND”

KOEHLER &LEUTWEIN

Ingenieurbiro fur Verkehrswesen




VERKEHRSANALYSE

Parkraumerhebung
Auslastung Parkbereiche ohne private Stellplatze
Am Donnerstag, 15.09.2016 mit Beerdigung

Durchschnittliche Belegung
T O '

Rundgang 17.00 Uhr

T s, o

Rundgang 15.00 Uhr

4 =g e B

Rundgang 12.00 Uhr
FSSEINS, Th

o

Legende

:_ o ] Bereich ohne Stellplatze

[ ] Auslastung 0% -39%
|:| Auslastung 40% - 59%
[ ] Auslastung 60% - 79%
[ ] Auslastung 80% - 99%
- Auslastung Uber 100%

VERKEHRSUNTERSUCHUNG
STADT ACHERN - FEUTENBACH 15
BAUGEBIET “KIRCHBUHND"

KOEHLER &LEUTWEIN

Ingenieurbiro fur Verkehrswesen




Studie

Stadt Achern
Stadtteil Fautenbach

ErschlielRung Baugebiet
Kirchbihnd Il

Entwasserungskonzept

Lauf, 22.11.2019 Po

Stadt Achern,
Entwurfsverfasser:

Auftraggeber:

I'NGENIEURE

PoststraBe 1 - 77886 Lauf
Fon 07841703-0 - www.zink-ingenieure.de




Studie
Stadt Achern
Stadltteil Fautenbach
ErschlieBung Baugebiet Kirchbihnd 11

Entwasserungskonzept
Inhalt:
1. VERANLASSUNG.....cceeuiiittenertennertennsereenssereenssessanssesesnssesssnssesssnssesssnssesssnssssssnssssssnsssssanssssssnssssssnsssssanssenes
2. BESTEHENDE ENTWASSERUNGSVERHALTNISSE ...cccuveetieeeereeneeseeesresssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssessses
3. GRUNDLAGEN .....cceuiiitteierteenertensereenssersansserssnsserssnssesssssssssssssessssssesssssssssssssessnssssssnnsssssnnssessnnssssannssssannnns
3.1 K ANALBESTAND ..uueieieeettuueeeeererersneeseesssssssnaeeessssssssnnsesessssssssnnseesssssssssnsesssssssssnesessssssssnnsesessssssssnneessesssssnnns
4, GEPLANTE MARBNAHIME ....c..ctttetiiitteeierteeeiereeesieressseeresssseressssssssssssssnssssssnssssssnssssssnssssssnssssssnsssssansssssanssnsee

4.1 REGENWASSER MIT VARIANTEN L..ieieieieieieieeeieieieiesesesesesesesesesasasasesesesesasssesssesesesssssesasesssssssesssasssssssesssssssesesssns
2 I Vo T o 1 -2 S
LI 2VAEIANTE 2 e e s
B.L.3VATIANTE 3 . as
0 Vo T o ] =2

8.2 SCHMUTZWASSER. «.1tvteeeeeeiuururreeeeesasesssssseesesssassssssssesssassssssssesssasasssssseesssasanssssssesssssssssssssesssssnsssssssssessssnsnnsnes

5. ZUSAMMENFASSUNG .......ccoiiiiiinmmiiiiiiiiiinniiieiiiiisssissesiissssesssssesisisssmsssstesssssssmssssessssssssmssssessssssssssns



Studie
Stadt Achern
Stadltteil Fautenbach
ErschlieBung Baugebiet Kirchbihnd 11
Entwasserungskonzept

1. Veranlassung

Zink Ingenieure wurde beauftrag fur das geplante Baugebiet (Ages = 1,7959 ha) in Achern
im Stadtteil Fautenbach ,Kirchbiihnd II* ein Entwéasserungskonzept zu erarbeiten.

Der Stadtteil Fautenbach entwéssert vollstandig im Trennsystem. Das geplante Baugebiet
LKirchbuhnd II* wird ebenfalls im Trennsystem erschlossen.

Es ist vorgesehen das geplante Gebiet in Richtung Nordosten zu entwassern und an den
Bestand in der Mihlenstral3e anzuschlie3en.

2. Bestehende Entwéasserungsverhaltnisse

Die bestehende Entwasserung in der Mihlenstrale entwassert in nordgdstliche Richtung
im Trennsystem. Der Regenwasserkanal weist ein Durchmesser von 250 mm und DN 300
mm auf. Der Schmutzwasserkanal wurde als DN 250 mm hergestellt.

Da der bestehende Regenwasserkanal in der Muhlenstral3e bis zur Einleitstelle in den
Fautenbach bereits fiir den Bestand zu klein ist (DWA-A 118: Mindestdurchmesser Regen-
wasserkanal DN 300 mm) wird hier eine Aufdimensionierung notwendig. Mit Hilfe einer ver-
einfachten hydraulischen Berechnung wird empfohlen ein Regenwasserkanal DN 600 mm
Zu verbauen.

Durch die Aufdimensionierung des bestehenden Regenwasserkanals in der Mihlenstral3e
kann der dortige hydraulische Engpass mit beseitigt und dadurch die Rickstausicherheit
im bestehenden Gebiet verbessert werden.
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3. Grundlagen

3.1 Kanalbestand

Der Kanalbestand wurde Zink Ingenieure von der Stadt Achern zur Verfigung gestellit.

4. Geplante MaBRnahme

Vorgesehen ist die Erschlieung des geplanten Baugebiets ,Kirchbihnd II“ im Trennsys-
tem.

Eine Versickerung im gepl. Wohngebiet, ist auf Grund der topographischen Gegebenhei-
ten auszuschlief3en.

Mindestdurchmesser fiir die Regenwasserkanale im Baugebiet betrdgt DN 300 mm fir
Schmutzwasserkanale DN 250 mm.

Mit Hilfe einer vereinfachten hydraulischen Berechnung wird empfohlen den bestehenden
Regenwasserkanal DN 250 mm in der Muhlenstraf3e auf DN 600 mm aufzudimensionie-
ren.

Im Bereich des vorgesehenen Korridors (Rad- und FuBweg) vom geplanten Baugebiet zur
Muhlenstral3e sollte ein Leitungsrecht mit einer Mindestbreite von 4,50 m vorgesehen wer-
den um folgende Leitungen verlegen zu kénne: Regenwasserkanal, Schmutzwasserkanal,
Wasserleitung, Strom, Niederspannung und Straf3enbeleuchtung, Telekom/Breitband.

Da ein AuRRengebiet im Stiden an das Gebiet angrenzt, wird dort ein Graben vorgesehen.
Das anfallende Niederschlagswasser wird im Graben gesammelt und in die geplante Re-
genwasserkanalisation abgeleitet. Der Ableitungskanal fir den Graben wird Uber den ge-
planten landwirtschaftlichen Weg an die geplante Regenwasserkanalisation angeschlos-
sen.

Die Grundsticksentwasserung hat im Trennsystem zu erfolgen, mit zwei Hausanschluss-
schachten.

Die Behandlungsbediirftigkeit der anfallenden Oberflachenabfliisse ist zu prifen.
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4.1 Regenwasser mit Varianten

Es werden 4 Varianten geprift und im Einzelnen Beschrieben. Dabei ist Variante 1 die be-
vorzugte Variante des Auftraggebers.

4.1.1 Variante 1

In Variante 1 wird eine ungedrosselte Ableitung fur die anfallenden Oberflachenabflisse
des Gebiets vorgesehen.

Hierflir werden Regenwasserkanale mit einem Durchmesser von DN 300 mm und DN 400
mm bendtigt und in Richtung Bestand an den geplanten RW-Kanal DN 600 mm in der
MihlenstralRe abgeleitet.

Bei einer ungedrosselten Ableitung des Niederschlagswassers ist das Gefahrdungspoten-
tial der Unterlieger am Fautenbach zu prufen.

4.1.2 Variante 2

In Variante 2 wird eine Rickhaltung und somit eine gedrosselte Ableitung fir die Oberfla-
chenabfliisse des Gebiets vorgesehen.

Diese Rickhaltung kann zentral, mit Hilfe eines Regenwasserstaukanals mit einem Volu-
men von ca. 300 m3, erfolgen. Dieser Staukanal kann als kaskadenformiger Staukanal her-
gestellt werden und wird im Bereich der Planstral3e 3 und der Planstrale 1 verlegt. Die
Drosselspende wird zu 15 l/(s*ha) festgelegt. Das erforderliche Volumen des Staukanals
ermittelt sich wie folgt:

Wohngebietsflaiche gesamt: Ae=1,7959 ha
Angenommen abflusswirksame Flache: Ay =0,9877 ha (ca. 55 % Versiegelung)
Errechnetes Volumen fiir den Staukanal bei einem Regenereignis der Jahrlichkeit 5 a:

V =295 ms3

Durch eine gedrosselte Ableitung des Niederschlagswassers ist ein Schutz der bestehen-
den Siedlungsflache bis zu einem Niederschlagsereignis der jahrlichen Wiederkehrzeit
von TN = 5 a gegeben. Die Platzverhaltnisse im StralRenraum sind deutlich geringer wie in
Variante 1. Es geht kein Bauplatz verloren.

4.1.3 Variante 3

In Variante 3 wird ebenfalls eine Riickhaltung vorgesehen.

Die Berechnung erfolgt analog zu Variante 2

Durch eine gedrosselte Ableitung des Niederschlagswassers ist ein Schutz der bestehen-
den Siedlungsflache bis zu einem Niederschlagsereignis der jahrlichen Wiederkehrzeit

von TN =5 a gegeben. Im norddstlichen Bereich des Baugebietes muss ein Bauplatz
wegfallen, um dort das Becken errichten zu kénnen.

5
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4.1.4 Variante 4

Variante 4 und Variante 3 unterscheiden sich dahingehend, dass in Variante 4 ein unterir-
disches Regenrickhaltebecken RRB vorgesehen wird.

Dieses zentrale unterirdische Regenriickhaltebecken RRB weist ein Volumen von ca. 300
m3 auf. Die Drosselspende wird zu 15 l/(s*ha) angenommen. Das erforderliche Volumen
des Regenrickhaltebeckens ermittelt sich wie folgt:

Wohngebietsflache gesamt: Ae=1,7959 ha
Angenommen abflusswirksame Flache: Ay =0,9877 ha (ca. 55 % Versiegelung)
Errechnetes Volumen fiir den Staukanal bei einem Regenereignis der Jahrlichkeit 5 a:

V =295 m3

Durch eine gedrosselte Ableitung des Niederschlagswassers ist ein Schutz der bestehen-
den Siedlungsflache bis zu einem Niederschlagsereignis der jahrlichen Wiederkehrzeit
von TN =5 a gegeben. Im Vergleich zu Variante 2 steht deutlich mehr Platz im StraRen-
raum zur Verflgung. Ein Bauplatz wie in Variante 3 geht durch dieses unterirdische Re-
genruckhaltebecken nicht verloren. Es ist anzumerken, dass voraussichtlich zwei Bau-
platze bei dieser Variante unterbaut werden und es sinnvoll ist mindestens ein weiteres
Grundsttck auRerhalb des Plangebietes fir eine wirtschaftliche Form des Beckens mitein-
zubeziehen. Die Baukosten sind im Vergleich zur Variante 1, 2, und 3 am hdchsten einzu-
ordnen.

4.2 Schmutzwasser

Die geplante Schmutzwasserkanalisation wird ebenfalls im Nordosten an die bestehende
Schmutzwasserkanalisation in der Muhlenstra3e angeschlossen. Die Leistungsfahigkeit
der bestehenden Schmutzwasserkanalisation DN 250 mm ist auch fir das geplante Bau-
gebiet ausreichend.



Studie
Stadt Achern
Stadltteil Fautenbach
ErschlieBung Baugebiet Kirchbihnd 11
Entwasserungskonzept

5. Zusammenfassung

Die Stadt Achern beabsichtigt, das Baugebiet ,Kirchbihnd 11“ im Stadtteil Fautenbach zu
erschlieen. Hierflr wurde Zink Ingenieure beauftragt ein Entwasserungskonzept zu erar-
beiten.

Die ErschlieBung des geplanten Baugebiets ,Kirchbihnd 11* erfolgt im Trennsystem. Die
Entwasserung des Gebiets erfolgt in norddstliche Richtung und schliel3t dort an den Be-
stand in der Muhlenstral3e an. In diesem Zuge muss der Regenwasserkanal DN 250 mm
bis zur Einleitstelle in den Fautenbach auf DN 600 mm aufdimensioniert werden.

Insgesamt werden vier Entwasserungsvarianten erlautert und kurz dargestellt:

Varianten Beschreibung Vorteil Nachteil
Bauplatz geht nicht
verloren
bestehendes Gebiet | kein Schutz der bestehen-
Variante 1 Ungedrosselte Ableitung durch Aufdimensio- den Siedlungsflache bis TN
nierung besser ge- =5a
gen Rickstau ge-
schitzt.
Schutz der bestehen- : e
den Siedlungsflche geringe Platzverhaltnisse
bis TN =5 a im StralRenraum
Variante 2 Ruckhaltung mit Staukanal =
Bauplatz geht nicht Uberlagerung des Drossel-
verloren abflusses_und der H_och—
wasserspitzen maglich
Schutz der bestehen- I?auplatz geht verloren
Variante 3 | Riickhaltung mit RRB den Siedlungsflache | UPerlagerung des Drossel-
bis TN =5 a abflusses und der Hoch-
wasserspitzen moglich
Schutz der bestehen-
den Siedlungsflache | hohe Baukosten
Variante 4 Ruckhaltung mit unterirdi- bisTN=5a "
schem RRB Bauplatz geht nicht Uberlagerung des Drossel-
verloren abflusses und der Hoch-
wasserspitzen moglich

Auf Grund einer wirtschaftlichen Betrachtung und des technisch geringeren Aufwands der
Variante 1, im Vergleich zu den anderen Varianten, wird empfohlen diese Variante 1 weiter
zu verfolgen.

Zu erwéhnen ist, dass die Variante 1 nach Vorgaben des Auftraggebers nicht im Vorfeld
mit dem LRA Ortenaukreis Amt fir Wasserwirtschaft und Bodenschutz abgestimmt wurde.
Es ist nicht auszuschlieRen, dass Seitens des LRA eine gedrosselte Ableitung in den
Fautenbach gefordert wird. In diesem Fall kann die Variante 1 nicht weiterverfolgt werden.

Zink Ingenieure, 22.11.2019 Po
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1. Allgemeines und Sachverhalt

Die Stadt Achern plant die Realisierung des Neubaugebietes Kirchbihnd Il am suddstli-
chen Randbereich des Stadtteils Fautenbach. Das geplante Baugebiet weist eine Ge-
samtgrofRe von 1,7 ha auf, der Anteil der befestigten Flachen betragt ca. 55 % mit einer
daraus resultierenden Gesamtflache von etwa A, = 1 ha. Es ist geplant, das Baugebiet im
Trennsystem zu entwassern. Die Regenwasserableitung erfolgt iber einen neuen An-
schluss an den bestehenden Regenwasserkanal in der Mihlenstralle, der in den weiter-
fuhrenden Fautenbach mindet.

Im Auftrag der Stadt Achern ist eine Bewertung der fluvialen Hochwassersituation auf
Basis der vorliegenden Untersuchungen fiir den Fautenbach durchzufiihren.

2. Grundlagen

[Al] Regierungsprasidium Freiburg, HWGK im TBG 330 - Acher-Rench, Hydrologie,
Fautenbach-ID 10736, Zink Ingenieure, 19.04.2012

[A2] Hochwassergefahrenkarte Baden-Wirttemberg, TBG 330, Gewasser Fautenbach,
Stand 03.11.2017

[A3] Stadt Achern, Stadtteil Fautenbach, HRB Fautenbach, Betriebsvorschrift,
Zink Ingenieure, 23.12.2016

3. Bewertung der Hochwassersituation

In der Flussgebietsmodelluntersuchung (FGM) [A1], die auch die Grundlage fir die Sanie-
rung des HRB Fautenbach und die hochwassertechnische Uberpriifung des im Ortsbe-
reich verlaufenden Fautenbach bildete, ist das geplante Baugebiet nicht beriicksichtigt.
Das geplante Baugebiet liegt in dem Teileinzugsgebiet 33, das im FGM als weitestgehend
naturliche Teileinzugsgebietsflache mit einem geringen Bebauungsanteil berlcksichtigt
wurde. Das flir den Fautenbach relevante Gesamteinzugsgebiet ergibt sich aus den be-
stehenden bebauten Flachen Teileinzugsgebiet 32 und dem sudlichen Teileinzugsgebiet
33. Die Gesamtteileinzugsgebietsflache betragt

Agesamt = Azz + Az = 6,6 ha + 11,2 ha = 17,8 ha.
Der Anteil des geplanten Baugebietes an der relevanten Teileinzugsgebietsflache betragt
somit

1,7ha /17,8 hax 100 = 9,6 %.

Das Gesamteinzugsgebiet des Fautenbaches im Bereich der geplanten Einleitung betragt
Aeo = 11,5 kmZ2.
Der Anteil des geplanten Baugebietes am Gesamteinzusgebiet des Fautenbaches betragt
somit
0,017 /11,5x 100 = 0,15 %.
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Das geplante Baugebiet weist eine sehr geringe FlachengréRe, gemessen an dem Ge-
samteinzugsgebiet des Fautenbaches im Bereich der geplanten Einleitung auf.

Im Vergleich zum Istzustand entsteht durch die geplante Bebauung ein erhéhtes Abfluss-
potential. Allerdings ist festzustellen, dass bereits im Istzustand aufgrund des steilen Ge-
ldndegefalles, der landwirtschaftlichen Nutzung der Teilgebietsflache und den geologi-
schen Verhaltnissen, ein nicht unerhebliches Hochwasserabflusspotential erzeugt wird.
Bei einem 100-jahrlichen Niederschlags-Abfluss-Ereignis ist mit Abflussbeiwerten von 0,3
bis 0,6, in Abhangigkeit von der Dauer des Niederschlagsereignisses, zu rechnen.

Am sudlichen Stadtrandbereich von Fautenbach betreibt die Stadt Achern das Hochwas-
serrickhaltebecken (HRB) Fautenbach, das vor einigen Jahren umfassend saniert wurde,
und fur ein Bemessungsereignis TN = 100 a ausgelegt ist. Das HRB Fautenbach wird als
gesteuertes Becken betrieben. In der Anfangsphase des Hochwasserereignisses wird der
Regelabfluss auf Q; = 2 m3/s begrenzt und bis zum Erreichen des Vollstauziels kontinuier-
lich auf Q; = 7 m3s erhoht. Durch die starke Drosselung des Hochwasserabflusses aus
dem, dem HRB Fautenbach zugeordneten, Einzugsgebiet von Ae, = 11 km? wird der un-
terhalb verlaufende Fautenbach im Hochwasserfall signifikant entlastet. Unter Beriicksich-
tigung einer gleichmaRigen Uberregnung des Gesamteinzugsgebietes Fautenbach, so-
wohl oberhalb als auch unterhalb des Beckens, wird somit sichergestellt, dass der
Fautenbach durch den Betrieb des HRB Fautenbach in der Anfangsphase des Hochwas-
serereignisses weitestgehend entlastet wird und somit Abflussreserven fiir die Aufnahme
der aus den bebauten Flachen weitestgehend ungedrosselt in das Gewasser eingeleite-
ten Abflusswellen aufweist.

Eine Auswertung der aktuellen Hochwassergefahrenkarten zeigt, dass entlang des
Fautenbaches, im bebauten Ortsbereich von Fautenbach, erst bei einem HQextrem grof3-
flachige Uberflutungen entstehen. Bei Hochwasserereignissen der Jahrlichkeit bis einschl.
TN = 100 a entstehen nur ortlich in Ufernaher kleinere Uberﬂutungen, insbesondere im
westlichen Ortsbereich, durch die hauptsachlich der unbebaute Uferrandstreifen sowie
angrenzende Offentliche Verkehrsanlagen betroffen sind. Somit kann aufgrund der signifi-
kanten Hochwasserschutzwirkung des HRB Fautenbach im Stadtteil von Fautenbach ein
Hochwasser TN = 100 a weitestgehend schadlos abgefihrt werden.

Das geplante Baugebiet liegt nach den HWGK aullerhalb einer HQ 100- und einer
HQextrem-Uberschwemmungsflache.

4. Zusammenfassung

Festzustellen ist, dass durch die geplante, weitestgehend ungedrosselt Regenwasserein-
leitung aus dem Baugebiet Kirchblihnd Il Uber den bestehenden Regenwasserkanal in
den Fautenbach keine signifikanten schadlichen Hochwasserfolgen im Einflussbereich
des Fautenbaches zu beflrchten sind. Im Wesentlichen ist dies auf folgende Fakten zu-
rickzufihren:



Stadt Achern, Stadtteil Fautenbach
ErschlieBung Baugebiet Kirchbiihnd Il - Hochwasserschutz
Kurzerlauterung

Der Anteil der Flachengrélie des geplanten Baugebietes am relevanten Gesamtein-
zugsgebiet des Fautenbaches im Bereich der Einleitungsstelle betragt nur 0,15 %.

Nach den vorliegenden HWGK weist der Fautenbach, auch aufgrund der Hochwas-
serschutzwirkung des vorgeschalteten HRB Fautenbach, eine Leistungsfahigkeit von
TN = 100 a auf, wobei entlang des Gewasserrandbereiches insbesondere in Fauten-
bach West nur kleinere, gewassernahe Uberflutungsflachen bis TN = 100 a auftreten.

Die Hochwasserbewirtschaftung des HRB Fautenbach berucksichtigt durch die starke
Abflussdrosselung in der Anfangsphase des Hochwasserereignisses, die weitestge-
hend ungedrosselte Regenwassereinleitung aus dem unterhalb liegenden bebauten
Einzugsgebiet, so dass durch die voreilende Abflusswelle aus dem geplanten Bauge-
biet Kirchbiihnd 1l eine Uberlagerung des Hochwasserwellenscheitels mit dem ge-
drosselten Hochwasserwellenscheitel aus dem Fautenbach bei einer gleichmafigen
Gebietslberregnung nicht stattfindet.
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1. Vorbemerkungen

Die Stadt Achern plant die ErschlieRung des Baugebietes , Kirchbihnd 11 in 77855 Achern-Fautenbach. Die
GeoSolutions Consulting GmbH wurde am 05.07.2019 durch die Stadt Achern beauftragt, die
Durchlassigkeiten des anstehenden Bodens im geplanten Baugebiet zu bestimmen. Begleitender Fachplaner
des Bauprojekts ist das Blro Zink Ingenieure GmbH in 77886 Lauf.

2. Unterlagen

Zur Planung der Erkundungsarbeiten vor Ort und zur Verfassung des Gutachtens liegen der GeoSolutions
Consulting GmbH folgende Unterlagen vor:

- Lageplan des geplanten Baugebietes, erstellt durch Zink Ingenieure GmbH

- Amtliche Grundwassermesspegel Nr.: 0333/163-2(GWM 130, Achern), 0334/163-8 (132 Fautenbach),
0335/163-3 (143 Onsbach)
- Geologische Karte von Baden-Wirttemberg (1 : 50.000)

- Hydrogeologische Karte von Baden-Wirttemberg (1 : 50.000)

3. Geplante BaumaRRnahme

Das geplante Baugebiete ,Kirchbihnd II” befindet sich auf der Gemarkung Fautenbach der Gemeinde
Achern. Zufahrt zum Baugebiet ist Gber die ,MUlhlenstralRe” gegeben. Im Baugebiet soll das anfallende
Niederschlagswasser Uber Rigolen oder ein zentrales Versickerungsbecken abgefiihrt werden. Das geplante
ErschlieBungsgebiet wird derzeit landwirtschaftlich genutzt. Das Geldnde fallt nach Nordosten hin ab.

Die GeoSolutions Consulting GmbH wurde damit beauftragt, die Durchldssigkeit bzw. Sickerfahigkeit der
anstehenden Bdden in einer Tiefe zwischen 1,5 - 2,0 m u. GOK zu bestimmen und die Mdglichkeiten der
Regenwasserversickerung darzustellen. Ebenfalls soll zur Klarung der anstehenden Geologie eine
Rammkernsondierung bis max. 10 m Tiefe durchgefihrt werden.

4. Geologie

4.1 Durchgefiihrte Bodenerkundung

Am 17.07.2019 wurde eine Rammkernsondierung mit max. 7,0 m im geplanten ErschlieBungsgebiet erbohrt.
Die tiefer liegenden Bodenschichten bis 10 m Tiefe konnten mittels schlagendem Bohrverfahren nicht weiter
aufgeschlossen werden. Ein Bild des Bohrguts befindet sich in Anhang 3. Der Bohraufschlusspunkt wurde
nivelliert und ist im Lageplan in Anhang 1 vermerkt.

Neben der Rammkernsondierung wurden am 17.07.2019 drei Sickerversuche im geplanten
Erschlielungsgebiet durchgefiihrt. Die Versuchspunkte sind ebenfalls im Lageplan in Anhang 1
gekennzeichnet.

4.2 Geologischer Uberblick

Gemal geologischer Karte (siehe Anhang 1) von Baden-Wirttemberg (1 : 50 000) stehen im Baufeld folgende
Formationen an.
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- Loss: Dieser setzt sich aus schwach feinsandigem Schluff zusammen. Der gelbliche Lss ist meist kalkreich
und pords und tritt ungeschichtet auf. Oberflachennah ist der gelbliche Loss verlehmt und braun.

- Holozdne Abschwemmmassen: Diese bestehen aus wechselnd tonig-sandigen Schluffen, die mehr oder
weniger humos ausgebildet sind. Lokal kann der graubraune bis gelbbraune Schluff schwach kalkhaltig
sein.

4.3 Geologie des Baugrunds

Der im Baufeld erkundete Baugrund ist aus folgenden Schichten aufgebaut:

- Mutterboden

Die Oberbodenschicht aus humosem Mutterboden ist in allen Aufschlusspunkten ca. 0,3 m machtig. Der
Mutterboden ist dunkelbraun und von weicher Konsistenz.

- Schluff, tonig (Losslehm)

Unter der Oberbodenschicht steht brauner, bindiger Schluff (L6Blehm) an. Dieser zeigt eine (iberwiegend
steife Konsistenz. Der Ldsslehm ist tonig bis schwach feinsandig ausgepragt. Die verlehmte Deckschicht ist
zwischen 1,2 und 2,0 m méchtig.

- Schluff, feinsandig (L&ss)

Unterhalb der verlehmten Deckschicht steht feinsandiger, schwach toniger Schluff (Loss) an. Der Loss besitzt
eine steife bis halbfeste Zustandsform. Die Farbe ist als gelbbraun bis hellbraun zu beschreiben. Die
Lossschicht ist ca. 2,5 m machtig. Mit zunehmender Tiefe geht der Loss in starker feinsandigen Schluff Gber.

- Sand, kiesig
Im Liegenden der Schluffe steht ein grusiger, grobsandiger, schwach schluffiger Sand an. Der graue bis

graubraune Sand ist dicht bis sehr dicht gelagerter.

Die zeichnerisch dargestellten geotechnischen Profilschnitte und Schichtenverzeichnisse gemall DIN EN ISO
14688 befinden sich in Anhang 2. Die Profile zeigen eine gute Korrelation. Sollten wédhrend der Bauarbeiten
signifikante Abweichungen dazu auftreten, ist der sachverstandige geologische Gutachter zu kontaktieren.

Wahrend der Bohrarbeiten konnte organoleptisch keine Verunreinigung oder Kontamination des Bodens
festgestellt werden.

5. Hydrogeologie
5.1 Hydrogeologische Einheiten

Gemal der hydrogeologischen Karte von Baden-Wirttemberg sind fur die im geplanten Baugebiet
vorliegenden Deckschichten die in Tabelle 1 aufgefiihrten Einheiten zu benennen.
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Tabelle 1: Hydrogeologische Einheiten der Deckschicht

Name Lithologie Charakteristik Grundwasserleitertyp
Losssediment Schluff, feinsandig bis schwach | Deckschicht mit sehr Grundwassergeringleiter
feinsandig, meist kalkreich, geringer bis fehlender (kf <1 * 10-5 m/s)

oberflachennah z. T. entkalkt, Porendurchlassigkeit und
verlehmt, ungeschichtet. maRiger bis sehr geringer
Ergiebigkeit Gber
Verlehmungshorizonten

Verschwemmungs- Lockersediment Deckschicht mit sehr -
sediment unterschiedlicher geringer bis fehlender
Zusammensetzung. Porendurchlassigkeit und
Uberwiegend feinkdrnig maRiger bis sehr geringer
(Schluff, wechselnd tonig- Ergiebigkeit.
sandig).

Die unter den Deckschichten anstehende, durchlassige hydrogeologische Formation ist die Ortenau
Formation, die den Hauptgrundwasserleiter im Rheingraben bildet.

5.2 Grund- und Schichtwasser

Wahrend der Erkundungsarbeiten am 17.07.2019 wurde im Bereich der aufgeschlossenen Bohrtiefe kein
Grund- bzw. Schichtwasser angetroffen. Zur Bestimmung des Grundwasserspiegels im Baufeld wurden die
westlich des geplanten Baugebietes am nachsten gelegenen, amtlichen Grundwassermesspegel mit den
Nummern 0333/163-2 (GWM 130, Achern), 0334/163-8 (132 Fautenbach) und 0335/163-3 (143 Onsbach)
ausgewertet. Die in den Messpegeln gemessenen Grundwasserstande sind der Tabelle 2 zu entnehmen. Die
Pegel befinden sich in der Ortenau-Formation. Amtliche Grundwassermessgel im Bereich der
hydrogeologischen Deckschicht ¢stlich des Baugebietes liegen keine vor.

Tabelle 2: Grundwasserstandhohen

Mittlerer Mittlerer Hochster
Grundwasserstand Grundwasserhochstand Grundwasserstand
Grundwasserstand
(MW) (MHW) (HGW)
[m G. NNJ [m G. NN] [m G. NNJ
0333/163-2
136,18 137,43
(GWM 130, Achern) 135,57
0334/163-8
135,92 136,97
(132 Fautenbach) 13543
0335/163-3
- 137,04 137,94 138,77
(143 Onsbach) ’

Die Bohrung BKO1 liegt auf einem Niveau von 155,12 m . NN. Der in den Messpegel gemessen mittlere
Grundwasserspiegel (MGW) liegt bei durchschnittlich 136,39 m 4. NN. Der MGW liegt somit ca. 18,73 m
unter GOK. Bedingt durch einen erhdhten Gradienten in der Vorgebiergszone zum Oberrheingraben hin ist
mit einem Erreichen des GWS in der Ortenau-Formation ab ca. 15 m u. GOK zu rechnen.
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5.3 Ergebnis der Sickerversuche

Zur Bestimmung des Durchldssigkeitsbeiwertes (k-Wert) wurden drei Bohrlécher mit einem Durchmesser
von 8 cm und Tiefen von 1,7 m bzw. 1,8 m im geplanten ErschlieBungsgebiet angelegt, um Sickerversuche
mittels Bohrlochinfiltrometer durchzufiihren. Die Versuchspunkte sind im Lageplan in Anhang 1
gekennzeichnet. In Tabelle 3 sind die Ergebnisse der Versuche aufgefihrt.

Tabelle 3: Ergebnisse der Sickerversuche

Durchlassigkeitsbeiwert (ke-Wert) Sickerrate
Versuch Nr.
[m/s] [m/Tag]
Sickerversuch SVO1 3,6*10° 0,32
Sickerversuch SV02 7,0*10°® 0,60
Sickerversuch SV03 5,6 *10° 0,49

5.4 Versickerung nach Arbeitsblatt DWA-A 138

Nach Arbeitsblatt DWA-A 138 ,Planung, Bau und Betrieb von Anlagen zur Versickerung von
Niederschlagswasser” liegt der relevante Versickerungsbereich bei Bdden mit k-Werten zischen 1,0*¥103 -
1,0*10°® m/s. Entsprechend Tabelle 3 liegen die gemessenen ke-Werte der Sickerversuche SVO1 - SV03 im
unteren Bereich des im Arbeitsblatt DWA-A 138 vorgegebenen relevanten Versickerungsbereichs. Eine
Versickerung des Niederschlagwassers lGber Versickerungsanlagen gemald Arbeitsblatt DWA-A 138 ist in den
anstehenden Boden noch moglich. Die vollstandige Auswertung der Sickerversuche befindet sich in Anhang
3.

Dem Arbeitsblatt DWA-A 138 folgenden, endet die Einsatzmdglichkeit von Einzelanlagen wie z. B. Mulden
bei einer Durchlassigkeit von ks < 5,0 * 10® m/s. Da die Durchlassigkeiten in den Versuchen SV01 und SV02
nahe bzw. unter dem Grenzwert liegen, wird allgemein fir das gesamte Baugebiet abgeraten
Muldenversickerungsanalgen zu verwenden.

Um die Anwendungsgrenze zu erweitern kann auf Mulden-Rigolen-Elemente mit einem vergrofRerten
Speichervolumen zurlckgegriffen werden.

6. Auswirkungen auf die Bebauung

Nach Arbeitsblatt DWA-A 138 ist eine Grenzabstand von 1,5 m zur Bebauung einzuhalten, um Einflisse aus
der Versickerungsanlage auf Bauwerke zu verhindern. Es ist davon auszugehen, dass der gefordert
Grenzabstand im Baufeld eingehalten werden kann und somit keine Auswirkungen flr die angrenzende
Bebauung zu erwarten sind. Ebenfalls ist aufgrund der geringen Durchlassigkeit der anstehenden Béden nicht
mit der Ausbildung von Hangdruckwasser durch die Versickerung zu rechnen.

7. Technische Hinweise / Sonstiges

Die im Gutachten enthaltenen Angaben beziehen sich auf die oben genannten Untersuchungsstellen.
Abweichungen von den gemachten Angaben (Schichttiefen, Bodenzusammensetzung usw.) kdnnen nicht
ausgeschlossen werden. Die in den geotechnischen Profilschnitten dargestellten Schichtgrenzen sind als
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Interpretation zu sehen. Es ist eine sorgfiltige Uberwachung der Erdarbeiten und eine laufende Uberpriifung
der angetroffenen Bodenverhiltnisse im Vergleich zu den Untersuchungsergebnissen und Folgerungen

erforderlich.

GeoSolutions Consulting GmbH

/ 0 ,
,// [i{:)(y{/m\ (_S:/LVWQ/Z&'
¥

Dipl.-Geol. Jochen Schmidt
Geschaftsfihrer

Appenweier, den 18.07.2019
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Anhang 1: Lageplan Aufschluss- und Versuchspunkte, Geologische und Hydrogeologische Karte
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Anhang 2: Geotechnische Profilschnitte und Schichtenverzeichnisse nach DIN EN ISO 14688-1
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Vi 0.00m

Vi -1.00 m

Vi -2.00 m

SVO03

Ansatzpunkt:GOK
0.00m

Mutterboden
0.30m

feinsandig
Losslehm
steif
braun

1.25m

Schluff, tonig, schwach

Loss
1.70m steif bis halbfest
Endtiefe gelbbraun

Schluff, feinsandig,
schwach tonig




Name des Unternehmens:

GeoSolutions GmbH

Schichtenverzeichnis nach ISO 14688-1

Seite: 4

Name des Auftraggebers:  Stadt Achern
Bohrverfahren: Datum: und I1ISO 14689-1 Aufschluss: BKO1
Durchmesser: mm Neigung: 90 Projektnr: GS 19 07 15
Projektbezeichnung:  BG Kirchbiihnd Il - Achern-F | Name und Unterschrift des qualifizierten Technikers: Jochen Schmidt
1 2 3 4 5 6 7
Tiefe Bezeichnung der Boden- bzw. Felsart Farbe Beschreibung der Probe Beschreibung des Proben Bemerkungen
bis Bohrfortschritts Versuche
Erganzende Bemerkungen Kalk- - Konsistenz, Plastizitat, Harte, Wasserflihrung/Spiilung
m gehalt einachsige Festigkeit Bohrbarkeit/Kernform - Typ Bohrwerkzeuge/Verrohrung
- Kornform, Matrix Meileleinsatz - Nr Kernverlust
- Verwitterung, Trennfldchen usw. Beobachtungen usw. - Tiefe Kernlange
Geol. Benennung (Stratigraphie)
Mutterboden
0.30
Schluff, tonig, schwach feinsandig braun steif
2.00 Losslehm
Schluff, feinsandig, schwach tonig hellbraun, steif bis halbfest
gelbbraun

3.65

Loss




Seite: 5

Aufschluss: BKO01

Projektnr: 19 07 15
1 2 3 4 5 6 7
Tiefe Bezeichnung der Boden- bzw. Felsart Farbe Beschreibung der Probe Beschreibung des Proben Bemerkungen
bis Bohrfortschritts Versuche
Erganzende Bemerkungen Kalk- - Konsistenz, Plastizitat, Harte, Wasserfiihrung/Spiilung
m gehalt einachsige Festigkeit Bohrbarkeit/Kernform - Typ Bohrwerkzeuge/Verrohrung
- Kornform, Matrix MeilReleinsatz - Nr Kernverlust
- Verwitterung, Trennflachen usw. Beobachtungen usw. - Tiefe Kernlange
Geol. Benennung (Stratigraphie)
Schluff, feinsandig braun steif bis halbfest
6.45
Sand, grobsandig, schluffig, kiesig grau, dicht bis sehr dicht
graubraun

7.00

grusig




Name des Unternehmens:

GeoSolutions GmbH

Schichtenverzeichnis nach ISO 14688-1

Seite: 4

Name des Auftraggebers:  Stadt Achern
Bohrverfahren: Datum: und ISO 14689-1 Aufschluss: SV01
Durchmesser: mm Neigung: 90 Projektnr: GS 1907 15
Projektbezeichnung:  BG Kirchbiihnd Il - Achern-F | Name und Unterschrift des qualifizierten Technikers: Jochen Schmidt
1 2 3 4 5 6 7
Tiefe Bezeichnung der Boden- bzw. Felsart Farbe Beschreibung der Probe Beschreibung des Proben Bemerkungen
bis Bohrfortschritts Versuche
Erganzende Bemerkungen Kalk- - Konsistenz, Plastizitat, Harte, Wasserfiihrung/Spilung
m gehalt einachsige Festigkeit - Bohrbarkeit/Kernform - Typ Bohrwerkzeuge/Verrohrung
- Kornform, Matrix - MeiBeleinsatz - Nr Kernverlust
- Verwitterung, Trennflachen usw. - Beobachtungen usw. - Tiefe Kernlange
Geol. Benennung (Stratigraphie)
Mutterboden
0.30
Schluff, tonig, schwach feinsandig braun steif
1.20 Losslehm
Schluff, feinsandig, schwach tonig gelbbraun steif bis halbfest

1.70 Loss




Name des Unternehmens:

GeoSolutions GmbH

Schichtenverzeichnis nach ISO 14688-1

Seite: 4

Name des Auftraggebers:  Stadt Achern
Bohrverfahren: Datum: und ISO 14689-1 Aufschluss: SV02
Durchmesser: mm Neigung: 90 Projektnr: GS 1907 15
Projektbezeichnung:  BG Kirchbiihnd Il - Achern-F | Name und Unterschrift des qualifizierten Technikers: Jochen Schmidt
1 2 3 4 5 6 7
Tiefe Bezeichnung der Boden- bzw. Felsart Farbe Beschreibung der Probe Beschreibung des Proben Bemerkungen
bis Bohrfortschritts Versuche
Erganzende Bemerkungen Kalk- - Konsistenz, Plastizitat, Harte, Wasserfiihrung/Spilung
m gehalt einachsige Festigkeit - Bohrbarkeit/Kernform - Typ Bohrwerkzeuge/Verrohrung
- Kornform, Matrix - MeiBeleinsatz - Nr Kernverlust
- Verwitterung, Trennflachen usw. - Beobachtungen usw. - Tiefe Kernlange
Geol. Benennung (Stratigraphie)
Mutterboden
0.30
Schluff, tonig, schwach feinsandig braun steif
1.30 Losslehm
Schluff, feinsandig, schwach tonig gelbbraun steif bis halbfest

1.80 Loss




Name des Unternehmens:

GeoSolutions GmbH

Schichtenverzeichnis nach ISO 14688-1

Seite: 4

Name des Auftraggebers:  Stadt Achern
Bohrverfahren: Datum: und ISO 14689-1 Aufschluss: SV03
Durchmesser: mm Neigung: 90 Projektnr: GS 1907 15
Projektbezeichnung:  BG Kirchbiihnd Il - Achern-F | Name und Unterschrift des qualifizierten Technikers: Jochen Schmidt
1 2 3 4 5 6 7
Tiefe Bezeichnung der Boden- bzw. Felsart Farbe Beschreibung der Probe Beschreibung des Proben Bemerkungen
bis Bohrfortschritts Versuche
Erganzende Bemerkungen Kalk- - Konsistenz, Plastizitat, Harte, Wasserfiihrung/Spilung
m gehalt einachsige Festigkeit - Bohrbarkeit/Kernform - Typ Bohrwerkzeuge/Verrohrung
- Kornform, Matrix - MeiBeleinsatz - Nr Kernverlust
- Verwitterung, Trennflachen usw. - Beobachtungen usw. - Tiefe Kernlange
Geol. Benennung (Stratigraphie)
Mutterboden
0.30
Schluff, tonig, schwach feinsandig braun steif
1.25 Losslehm
Schluff, feinsandig, schwach tonig gelbbraun steif bis halbfest

1.70 Loss
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Geotechnisches Gutachten
BG , Kirchbuhnd I1“ — Sickerversuche, Achern-Fautenbach

Anhang 3: Bilder der Bohrkerne

AZ:GS 1907 15
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Geotechnisches Gutachten
BG , Kirchbuhnd I1“ — Sickerversuche, Achern-Fautenbach

Anhang 4: Ergebnis der Sickerversuche

AZ:GS 1907 15



Projekt: BG Kirchbiihnd Il

Ermittlung Durchlassigkeitsbeiwert

Versickerung im Bohrloch / WELL PERMEAMETER METHOD

Test: SVO01 Datum: 17.07.2019

unten: Beispielwerte

Bearbeiter: Jochen Schmidt

mm min Q/min
1 50 0 0 140 -
2 59 | 1 | 20 .
3 71 2 122
4 81 4 51 100
51 91 6 51 T
Eg .
6| 101 8 51 E
71 110 10 46 § 60 | 56
L s 118 | 13 27 g 4
9 128 16 34 40
10| 138 20 26 .
1| 146 23 27
12| 157 25 56 0 : : : :
0 5 10 20 25

145 |cm

°Cc

g

S {170 Jem

© Geotechnisches Biro Wiltschut 2010
www.wiltschut.de
Gerat Nr.

Durchmesser Bohrloch

Tiefe Bohrloch bis Wasserstand (ho)
Wasserstand im Bohrloch 210 cm

Wassertemperatur

Tiefe Bohrloch (H)

Grundwasserstand (GW) /
wasserundurchlassige Bodenschicht

Klute, A.: Methods of soil analysis, Part 1, Physical and mineralogical
methods. American Society of Agronomy, Madison, Wisconsin. 1986

Zeil $min)

Randbedingungen / Zwischenwerte:

Infiltrationsrate "Q"

0,94 ml/sec Wasserbehélter @ mm: 114

56,1 ml/min
Radius-Bohrloch "r" 4 cm
Wert "ho" 145 cm
Wert "h" = H-ho 25 cm
Wert "S" = GW-H 830 cm
. [ Wasserviskositét im Bohrloch
Viskositat "V 1.0 Wasserviskositat bei 20°C (=1,0)
2
ln|:ﬁ+ (ﬂ)+1:| -1
r r
wenn S = 2h dann k= Q V¢ ——M — — [m/s] WAHR
ik 3,65E-6
h
S <2h L3 (1“ r FALSCH
wenn dann k= QV* ———————— [m/s] 377E-7

w*h*(3h+ 25)

kf(zo)'wert:

36 *10-6 m/s

0,32 m/Tag

30



Projekt: BG Kirchbiihnd Il

Ermittlung Durchlassigkeitsbeiwert
Versickerung im Bohrloch / WELL PERMEAMETER METHOD

Test: SV02 Datum: 17.07.2019

unten: Beispielwerte

Bearbeiter: Jochen Schmidt

© Geotechnisches Biro Wiltschut 2010

www.wiltschut.de
Gerat Nr.

Klute, A.: Methods of soil analysis, Part 1, Physical and mineralogical
methods. American Society of Agronomy, Madison, Wisconsin. 1986

mm min Q/min
11128 | 0 0 %07
2l 151 1 235
S 3 174 2 235 250 | 235 235
4 196 4 112
_200
51 215 6 97 £
6 236 8 107 §150 |
71 257 10 107 2
8| 270 13 44 100
9 297 16 92
10 308 20 28 50 |
1] 333 23 85
12| 354 25 107 0 : : : : : |
0 5 10 Zeil fmin) 20 25 30
I 8 |Cm Durchmesser Bohrloch Randbedingungen / Zwischenwerte:
Infiltrationsrate "Q" 1,79 ml/sec Wasserbehalter @ mm: 114
107,1 ml/imin
@cm Tiefe Bohrloch bis Wasserstand (ho) Radius-Bohrloch "r" 4cm
Wasserstand im Bohrloch 210 cm Wert "ho" 155 cm
Wert "h" = H-ho 25 cm
°C Wassertemperatur Wert "S" = GW-H 820 cm
) T __Wasserviskositat im Bohrloch
Viskositat "V’ 1.0 Wasserviskositat bei 20°C (=1,0)
H 2
180 |om  Tiefe Bohrloch (H) " [g+ (@ 1} »
wenn 8 = 2h damn k= QV* ——————  [m/s] WAHR
PR 6,96E-6
samman -Cm Grundwasserstand (GW) / L
wasserundurchléassige Bodenschicht 3 (lﬂ 7) FALSCH
wenn S <2h dann k=0 V% ———F—— [m/s] 7.28E-7

w*h*(3h+ 25)

kf(zo)'wert:

70 *10-6 m/s

0,60 m/Tag




Projekt: BG Kirchbiihnd Il

Ermittlung Durchlassigkeitsbeiwert
Versickerung im Bohrloch / WELL PERMEAMETER METHOD

Test: SV03 Datum: 17.07.2019

unten: Beispielwerte

Bearbeiter: Jochen Schmidt

10
1"

© Geotechnisches Biro Wiltschut 2010
www.wiltschut.de
Gerat Nr.

30

mm min Q/min
60 0 0 250 4
81 1 217
102 2 211 200 |
123 4 107
145 6 112 g
167 8 112 E
187 | 10 | 102 £
205 13 61 g
225 16 68
242 20 43
261 23 65
278 25 87 0 ‘ : : : :
0 5 10 Zeit fmin) 20 25
I 8 |Cm Durchmesser Bohrloch Randbedingungen / Zwischenwerte:
Infiltrationsrate "Q" 1,45 ml/sec Wasserbehalter @ mm: 114
86,7 ml/min
I 145 |cm Tiefe Bohrloch bis Wasserstand (ho) Radius-Bohrloch "r" 4cm
Wasserstand im Bohrloch 210 cm Wert "ho" 145 cm
Wert "h" = H-ho 25 cm
°C Wassertemperatur Wert "S" = GW-H 830 cm

o 1 —— 170 Jom

Tiefe Bohrloch (H)
Grundwasserstand (GW) /

wasserundurchlassige Bodenschicht

Klute, A.: Methods of soil analysis, Part 1, Physical and mineralogical
methods. American Society of Agronomy, Madison, Wisconsin. 1986

Viskositat "V"

wenn S = 2h dann k= Q V*

wenn S < 2h dann

Qv

Wasserviskositét im Bohrloch

1,0

ln|:g+ (%)Zﬂ:| -1
nxh’

(o)

—
w*h*(3h+ 25) ]

Wasserviskositat bei 20°C (=1,0)

] WAHR

[m/s
5,64E-6

FALSCH
5,83E-7

kf(zo)'wert:

56 * 106 m/s

0,49 m/Tag
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